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1. PODMIOT JAKO SYSTEM WZGL EDNIE

IZOLOWANY
Krystyna Najder-Stefaniak

Abstrakt

W artykule kontynuowana jest debata na temat pouhwiaci. Autorka korzysta z
pojecia "system wzgidnie izolowany” wprowadzonego przez Romana Ingaaddo
rozwazan ha temat odpowiedzialdo. Nowaytny schemat podmietprzedmiot
zastpuje schematem relacji ekosystemowej. Podarewiazek podmiotowéci z
wolnoscia i odpowiedzialnécia. Pokazuje madiwos¢é wyjscia poza nowsytne pogcie
podmiotowdci.

Stowa kluczowe: podmiot, odpowiedziafidpsystem wzgldnie izolowany, relacja,
dziatanie twércze

Abstract

The article continues the debate on subjectivitye Buthor uses the term "system of
relatively isolated”, which introduced the Romangdrden to reflection on the
responsibility. She proposes a scheme ecosystetiorehips rather than the modern
scheme: subject - object. The author emphasizeselbgonship of subjectivity with
freedom and responsibility. She shows the abibitgjd beyond the modern concept of
subjectivity.

Keywords:subijectivity, responsibility, relatively insulatsgistem, relation, creative
activity

Pojcie "systemu wzgldnie izolowanego", ktére mie pomoc
zrozumié€ specyfikk podmiotowdci, zaproponowat Roman Ingarden
piszac 0 ontycznych podstawach odpowiedzidbib W jego ugciu
warunkiem podstawowym bycia podmiotem odpowiedz@n jest
posiadanie "w sobie centrum dziatania, ktore @dimda /.../ uchwycenie
inicjatywy"?. ,Uchwycenie inicjatywy” kojarzy & z podmiotowym
sposobem bycia. Mma wic wyciagna¢ wniosek,ze ontyczm podstavy
odpowiedzialnéci jest podmiot. Zdaniem Ingardena, by ina bylo
mowi¢ o odpowiedzialnéci "dziatapca osoba (pewna catostanowica
jedna¢ wraz z cialem) musi tworzysystem wzgidnie izolowany, i to
system catkiem szczegoélnego rodzaju, ktéry nie festliwy u rzeczy

1R. Ingarden©O odpowiedzialnézi i jej podstawach ontycznyctium. A. Wegrzecki, [w:] terze:
Ksigzeczka o czlowiekWL, Krakéw 1972
2 Ibidem, s 133



martwych, a ktéry take nie u wszystkich istozywych mae sk
zrealizowa"®. Ingarden podk&a zwiazek odpowiedzialnai ze
swiadomdcia sytuacji, w ktérej znajduje eidziatapcy czlowiek, z
umiegtnoscia jej rozumnego uwzgtnienia. W jego ujciu nie jest
odpowiedzialny kté, kto nie do kaca zdaje sobie spraw tego, co robi.

Zauwaamy dwa znaczenia p@ja odpowiedzialngi, w istotny
sposOb réniace st od siebie. Jedno ze znagzespiruje do mylenia o
odpowiedzialnéci wobec kogé lub wobec czeg na przyktad innego
cztowieka lub prawa. Z perspektywy takiej odpowiaettmsci jestégmy
rozliczani ze sposobu i rezultatow dziatania, alicaajacy bierze pod
uwag, w jakim stopniu bylmy swiadomi konsekwencji naszych
zachowa. Drugie pogcie odpowiedzialngi uswiadamia i podkréa, ze
jestedmy sprawcami rezultatbw naszej aktywoio lub braku tej
aktywnaici. Jestémy sprawcami tych skutkow bez wedu na to, czy
bylismy w stanie je przewidzéelub zaplanow& bez wzgtdu na to jak
byta ukierunkowana nasza podmiotowa aktyséndiewiedza zmniejsza
zakres naszej podmiotowm, ale nie zmniejsza tak rozumianej
odpowiedzialnéci. Mozna tu zaproponowa wniosek, ze jestémy
odpowiedzialni take za zakres naszej podmiotgen za to, w jakim
stopniu rozumiemy siebieswiat i nasze relacje zdéwiatem a w
konsekwencji za to jak realizujemy wiasne dziatanva jakim stopniu
jestemy w stanie przewidzéeich konsekwencje. Taki wniosek jest
usprawiedliwiony, gdy zakymy mazliwos¢ wpltywania na zakres i
jakos¢  podmiotowdci. W nowaytnym schemacie relacji
podmiot->przedmiot nie naley mowic o wplywaniu na podmiot.
Wplywanie na podmiot sprawiae staje si on przedmiotem aktywroi,
ze przestaje by podmiotem. Mylacy o relacjach w nowgytnym
schemacie, w walce o zachowanie podmiotamivprobowali s¢ggac po
izolacg.

J&li myslenie o zalenosciach poradkowane jest przez schemat
relacji ekosystemowej, to pajie podmiotu rozumianego jako system
wzglednie izolowany, czyli system kontakigy sk z otoczeniem, ale
zrodto aktywndci majpcy w sobie pozwala przezwygly¢ ograniczenia
podmiotowdci rozumianej w schemacie podmieprzedmiot. Nowy
schemat relacji potrzebny do zrozumienia funkcjoaia ekosystemow
staje st punktem wyjcia do konstytuowania ginowego paradygmatu
myslenia. Znaczenie nowego rozumienia relacji dla &satvania st
wspoiczesnego postrzegania i interpretowania raeistgsci podkrela

% Ibidem, s. 134
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Edgar Morin, wspotczesny francuski historyk i séofn zajmujcy sk
powstawaniem zmienigej widzenieswiata, swiadomaci ekologicznej.
Zwraca on uwag na kapitalg jego zdaniem my, jaka znajduje u
jednego z pionieréw rewolucji biologicznej, ErwiBghrodingera, my,
ze ekosystem wspoétorganizuje i bierze udziat w progwaniu
nalezacych da  organizméw. Morin  akcentujc  teoretyczne
konsekwencje takiego zaenia jako niezwykle donioste, pisze: "relacja
ekosystemowa to nie zewtrzny stosunek dwoch zamkihych bytow;
chodzi tu o stosunek interakcyjny, zachgmzmicdzy dwoma uktadami
otwartymi, z ktorych kady bedac calGcia stanowi zarazem ¢ tej
drugiej catgci”.

W schemacie relacji ekosystemowej tatwo zrozudmaaczego
podmiot odkrywa prawdy cswiecie i zdobywa umigefnosci, ktére
poszerzaj zakres jego midiwosci i zakres jego pragnie jak to sé
dzieje,ze pracujc aktualizujemy nie tylko potencjalfobytu ale take
wilasne maliwosci bycia. Podmiot i przedmiot pozostej uktadami
otwartymi tworz otwarty ukiad, ktéregoasczescia i ktory staje si ich
czgscia. Poprzez udziat w tym uktadzie podmiot i przednmaivzajem
sie wzbogacaj. Kontakt podmiotu z przedmiotem zaréwno w obszarz
nastawienia poznawczego jak i w obszarze nastaavipraktycznego,
jest w tym sposobie ndienia rodzajem spotkania, ktore skutkuje tym,
zaréowno podmiot jak i przedmiot odkrywgajw sobie maliwosci
zaistnienia. R#nica medzy przedmiotem i podmiotem polega na tym,
przedmiot dokonuje aktualizacji mavosci automatycznie, zgpodmiot
ustosunkowuje si do odkrytej maliwosci. Spotkania mag dotyczy
podmiotéw, przedmiotéw lub podmiotow i przedmiotOw. pierwszym
przypadku oba cztony relacji ustosunkowsg do powstatych w wyniku
spotkania maiwosci, w trzecim tylko jeden, w drugim oba
automatycznie madiwos¢ ,konsumup”, czy inaczej mMOwWiC
automatycznie realizajw swoim byciu to, co implikuje sytuacja.

Myslac o relacjach w  upraszcaaym, liniowym,
jednokierunkowym schemacie podmieprzedmiot uprzedmiotawiamy
wszystko, na co kierujemy nasaktywna¢ poznawcz lub praktycza,
nawet Boga. Tate my sami stajemy si,przedmiotem” naszej refleksiji i
mozemy st& sie ,przedmiotem” naszych dziata W nowazytnym
schemacie podmietprzedmiot, tatwo jest traktowa siebie
przedmiotowo, jaksrodek do celu. W zwku z tym Immanuel Kant

4 E. Morin: Zaginiony paradygmat — natura ludzk#um. R. Zimand, Pistwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1977, s. 46
® Ibidem



uwazat za potrzebne sformutowanie swojego imperatywakiycznego:
"Postpuj tak, by cztowieczéstwa tak w twej osobie, jakoAev osobie
kazdego innego iywat zawsze zarazem jako celu, nigdy tylko jako
srodka®.

Przygcie schematu podmietprzedmiot jest konsekwerngi
przeniesienia w obszar profanum rozumienia zei&i migdzy bytem
samoistnym /podmiot/ i niesamoistnym /przedmiotajeBle ,system
wzglednie izolowany” pozwala zrezygnowa zal@enia,ze podmiot jest
bytem samoistnym i zauvg¢ wzajemne uwarunkowywanie ¢si
podmiotu i przedmiotu. Tendencja, by byty rozuéninalitycznie i
redukcjonistycznie utrwalata jednokierunkai&o relaciji
podmiot->przedmiot i inspirowata do ndlenia o podmiocie, jako bycie
niezalenym od tego, co zewirzne wzgtdem niego. Kartezjusz
koncentrowat & na podmiotowéci cziowieka tak bardzo,ze
transcendentny wzgllem tej podmiotowsi przedmiot stat si
wiasciwie zbyteczny. Teoretyczny cziowiek Wedytacjach to "ja"
myslace /zamknjte we wlasnymcogito/ a nie "ja" zawierzage czy
mitujace /a wegc otwierajce st na to, co zewtrzne/. Jedyne
doswiadczenie, ktore Kartezjgki cztowiek traktuje powaie, to
doswiadczenie samego siebie, wiasnepjaNie z doznawania otoczenia,
lecz z racjonalnej prac§wiadomaci wynika wiedza o tym, co jest poza
jaznia. Kartezjusz dokonuje rekonstrukcji zmkéw cztowieka z tym, co
zewretrzne wobec cogito pozostaggc w obszarze racjonalizowania
immanentnych diwiadczé. Kartezjaski cztowiek nie déwiadcza ani
istnienia Boga ani istnienidwiata zewrtrznego wobecwiadomdaci,
lecz racjonalnie uzasadnia ich istnienie. Jest adokzany od
zewrgtrznegoswiata.

Ta izolacja powoduje dominacj aletnele. nad emet. W
konsekwencji swiat pogé staje st wazniejszy od tego, co
pozadyskursywne. Takie zachwianie rownowagi w felagiat pogc -
rzeczywisté¢ poza pagciowa, jest niebezpieczne. Mo by powodem,
ze cziowiek przestanie korzystaze stwoérczej mocy stowze stowo
stanie s} azylem pomagagym uciec od odpowiedzialda. Moze
skutkowda tym, ze teorie nie bda rezultatem ,umitowania gurosci”,
lecz intelektualnymi tendencyjnymi konstrukcjamighych celem stanie
si¢ nie prawda, lecz aggniccie jakiegd domniemanego dobra. Zaziek
migedzy prawd i dobrem zostanie przerwany, niedh to juz dwa
wymiary tego samego bytu.

6. Kant: Uzasadnienie metafizyki morakwop, ttum. M. Wartenberg, PWN, Warszawa 1984, s. 68

8



Metafizyka Kartezjuszaest, jak pisze Agata Bielik-Robson,
metafizylq ,trzezwej rekonstrukcji,ktora ustala wczmiej utracom wiez
ze swiatem, ale na warunkach dyktowanych aeggnie przez samo
cogito, stug: schowanej za jego plecami anonimowadzcej woli"’.
Cogito zskuje rodzaj celowdzi narzucanej mu przez wolA. Bielik-
Robson proponuje takinterpretagj kartezjaskiegocogito, w ktérej jest
ono nie aktem nowkytnej racjonalnéci, lecz przede wszystkim, aktem
silnej woli ,by oshagna¢ absoluta pewnd¢ i w mroku wyosobnienia,
kataklizmu wojny religijnej, moralnej dezorientagnale¢ maozliwie
trwaly punkt oparcid® Ta interpretacja inspiruje do przetenia
specyfiki nowaytnego racjonalizmu, ktéry, nie jawi sie, jako bardziej
Zwigzany z wymiarem woli iz wymiarem kontemplaciji.

Podobny aspekt kartesskiej filozofii dostrzega Stenley Rosen,
ktéra w Hermeneutyce jako politycewraca uwag na to, jak wana
kategori, staje st wola w pracy Kartezjusz&® namégtnasciach duszyy’.
Kartezjusz twierdzi tamze jest ona jedyn rzecz, ktdra daje nam
podstawy do cenienia samego siebie i ,czyni nasewn@j mierze
podobnymi do Bogd® Kluczows namkitnos¢ générosité okresla
Kartezjusz jako najwiszy uprawniony szacunek wobec siebie, péynz
»,mocnego i stalego postanowienia, aby postugiwia wolna wola do
przedsgwziecia i spetnienia tego, co uznajemy za najlepsze”

Wola wydaje s w koncepcji Kartezjusza bywyznacznikiem
podmiotowdci. Zamkngcie woli w cogito, a potem w profanymrmusi
jednak doprowadzi do nowaytnej zamiany woli na rnego rodzaju
.chcenie”. Zauwamy, ze wolna wola jest niezatea i otwarta na to, co
transcendentne wazglem psyche cztiowieka. Ma gkbi¢ i moc, ktore
sprawiag, ze realizujc sk maoze zmienig obiekt zainteresowania, m®
wzbogacd go o prawdy odkrywane w procesie zainicjowanego
dziatania. Inaczej jest w przypadku chcenia. Jesb @lytkie |
pozbawione mocy. Jest ograniczone z jednej straayaiem, z drugiej
doraznym celem obrazowanym przedmiotem teoretycznym.

Zamknite samo w sobi€ogito gubi wymiar transcendencji a
razem z nim nie tylko niezalea i otwarty wolng wolg, ale i zdolnéc¢

7 A. Bielik-Robson:inna nowoczesisg, pytania o wspétczegrformuk duchowdci, Uniwersitas,
Krakéw 2000, s. 375

8 Ibidem

° S. RosenHermeneutyka jako politykatum. P. Maciejko, Fundacja ALETHEIA, Warszawa
1998, s. 231

10 DescartesO Namétnasciach duszyttum. L. Chmaj, Biblioteka Klasykéw Psychologii, W
Warszawa 1986, s. 160

1 Ibidem



ufnego zawierzania i kontemplacyjnego bezinteresge@mmitowania. W
zamian za to zyskuje jas§to,prawdy” i pewnd¢ ,dobra” oraz pych
zZwiazamm z przéwiadczeniem,ze mae tworzy¥ z niczego, czyli z
"pustki" samego siebie. Czy to puste, pewne siehiezygnujce ze
spotka cogito powinno by nazywane podmiotem? Zaumay, ze W
zaproponowanym przez Kartezjusza kokték rozumienia podmiotu,
aktywnas¢ cztowieka traci wymiar odpowiedzialé@, podobnie jak
pojecie woli przechodac w pogcie chcenia.

Leszek Kotakowski wHorror metaphysicugwrécit uwag na to,
ze pozbawiajc jazh wszelkich wspolnotowych i historycznych
wymiarow, Kartezjusz, uczynit cztowieka réwnie matealnym, co
wspélnot, histork, dobro czy zi¥. Jéli przyjrzymy sk koncepgcji
Kartezjusza z perspektywy gignia poradkowanego przez metator
ekosystemu, to zauwamy, ze odgrodzona od wpltywow, skazana na
konsumowanie samej siebie i w efekcie ,pustahjanie jest w stanie nie
tylko urealnig swoich racjonalnych projektéw, ale nie potrafi Zmak
aktualizow& samej siebie. Stajemyesirealni dzeki powiazaniom z
realm rzeczywistécia. Stajemy sj jacys odpowiadajic na maliwosci i
wyzwania oferowane nam przez otoczenie. Karteskj@ Cogito, nie jest
zdolne do takich odpowiedzi, poniezvana problemy z wykraczaniem
poza wiasne granice.

Nowozytni teoretycy zatoyli, ze BOg stworzyt swiat jak
doskonad maszym, ktéra od momentu, gdy zostata stworzonazeno
funkcjonowa& samodzielnie. M§lenie analityczne doprowadzito do
powstania fizykalnej kosmologii Laplacé'a. Twietdznin, ze to, co
funkcjonuje na mocy czysto systemowych i immanecinprzyczyn,
musi rownie¢ mie¢ systemowy i immanentny pogek. Teoretycy
zaktadajc, ze procesy przyrody stanowi zamknete systemy
przyczynowdci, mog tez przyjac, ze swiat powstat i istnieje niezataie
od Boga i czlowieka. W tym kontékie trudno mowé o
odpowiedzialnéci kogokolwiek za teswiat.

Zagraone jest te pojcie wolndgci, ktore Immanuel Kant
umieszcza Wrdd trzech wiodcych postulatébw rozumu praktycznego.
Wolnos¢ dla tego filozofa nie jest tylko zdoléda podgcia
jakiegokolwiek dziatania, lecz ponadto radpytu wszelkiego dobra,
uzasadnia odpowiedzialf®omoralry i wartagé¢ rozumowania. Pegiem
rozumu praktycznego Kant wykracza poza ograniczamazucone
odkrywaniu prawd w obszarze aktywécorozumu teoretycznego. Qi

12  Kotakowski:Horror metaphysicusRes Publica, Warszawa 1990, s. 119
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filozofowi z Krélewca wolné¢ moze std& sie kategory bedaca
fundamentem dawieceniowego dyskursu. Ocalona przez Kanta jako
postulat rozumu praktycznego pozwala uzasadiée podmiotowdc.

W XX wieku Roman Ingarden mie korzystajc z pogcia wolngci
zaproponowapojecie systemu wzgtinie izolowanego.

Nowozytna wolnag¢ nie wspotbrzmi jak u Platona z ,mggczy
jak u Augustyna lub Tomasza z odpowiedziatmp Nowazytna wolng¢
jest wolngcia chcenia. Samostwarzanie nowtnhego cztowieka polega
na realizowaniu jego chcenia bycia jakimNie ma tu miejsca na
tajemnie¢ i jej odkrywanie, na nieoké®nos¢ i ambiwalenagt. Jest
konstruowanie tzsamdci.

Hegel mylenie o samostwarzaniu uogolnit odngsze do bytu.
Podpt probe przezwycgzenia rozdzialu midzy podmiotem i
przedmiotem proponag jednoczacy wszystko trojczton: podmiotowe-
przedmiotowe-absolutne. Heglowska rzeczywistdialektycznie staje
sig, a cztowiek mae tylko w tym stawaniu siuczestniczg§. Podmiotem
jest samo realizagy sk dialektycznie Duch. Czy i w jaki sposéb mma
w kontelkécie tej filozofii méwik o wolnagci i podmiotowdci w
odniesieniu do cztowieka?

Inspirowani przez filozo§i Hegla zaréwno Marks jak i
neomarksici podmiotowd¢ cztowieka kojarzyli z umiefnoscia takiego
ksztattowania siebie, by staic odpowiednim do wyzwaepoki, ktérym
nalezato umie€ sprostd i w ten sposéb "podpardkowa: wiasnej
zwierzchndci" gre sit, ktorej wynikiem jest dialektycznie siap sé
rzeczywisté¢. Cziowiek, ktéry potrafit tak si uksztattowd, ze
wspotbrzmiat z méliwosciami i koniecznéciami epoki, miat szagsna
to, ze jego aktywngd nie zostanie zaprzepaszczona.

W rozwaaniach Marksa wang kategori staje st "praca’.
Pozostajc w schemacie podmietprzedmiot Marks szuka tego, co
uwiarygodnitoby twierdzenieze cztowiek jest podmiotem stwarzeym
siebie samego. Kategoria pracy pozwala 4@ w jaki sposob
cztowiek wyzwala si z niewoli przyrody, czyli jak przechodzi od bycia
przedmiotem przyrody do bycia jej podmiotem. OcZgr@ w tym
kontelécie chodzi nie o prac wyalienowan, pra, ktéra niszczy
cztowieka, ktdg cztowiek wykonuje tylko po to, by zdobyienihdze na
zakupsrodkéw potrzebnych do realizowania swojego bycidakém czy
innym poziomie, mozoln stwzbe niewolnikow, ktdn staraytni Grecy
nazywali kopos odr&niajac od ergon - uszczsliwiajacej, spetniajcej
dziatalngci wolnych obywateli. Ale w filozofii marksistowsd, inaczej
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niz w teoriach starg/tnych Grekéw, nawet praca nie wyalienowana nie
jest efektem wolngi, lecz jest jegrodiem.

Akceptupca schemat podmietprzedmiot filozofia
marksistowska, nie pozwala w petni dostrzecahmsci relacji midzy
cztowiekiem i wytworami jego aktywroi. W efekcie postuluje
uzyskiwanie coraz wkszej niezalenosci od przyrody, upodmiotowianie
sie cztowieka wzgidem niej, ktére rozumie jako jej uprzedmiotawianie.
W schemacie podmiet przedmiot przyroda st Sk coraz bardziej
przedmiotem ludzkiej aktywroi maze by zmieniana, przeksztatcana,
podporadkowywana potrzebom cztowieka, oczyeie w ramach praw
fizyki, w ktére powinien on umie wpisa& swoj wole. Jednocz@ie
cztowiek marksistowski jest podobnie jak cztowiekkancepcji Hegla
jednostronnie zalmy od historycznego momentu, w ktoryiyje. Jeeli
chce by skuteczny powinien umégpodporadkowa sig swoim czasom,
umiet dostrzegd mozliwosci, jakie one stwarzaj i umiet na te
mozliwosci wiasciwie odpowiadd. Mozna powiedzié, ze Marks
wyprowadza cziowieka z zamkwgia w Kartezjaskim cogito w
zamkngcie potencjalnéci systemu bycia, jaki realizuje historia. Marsk
pozostagc w schemacie podmietprzedmiot, jeeli czyni histore
podmiotem musi widzie cztowieka jako przedmiot historii. Cztowiek
jest tu ksztattowany przez histeriw pewnym stopniu jest systemem
wzglednie izolowanym magym zrodto aktywndci w sobie, ale nie jest
w stanie zmierdi dziejow i j&li nie dostosuje swojej aktywsoi do tego,
CO proponuje historia, jest skazany na pk¢aMoze mig€ swoje wiasne
cele i pomysty ich dotyeze ich realizowania alea one weryfikowane
przez histog. Od cziowieka zaley jego wilasnezycie ale nie dzieje
Swiata.

Widzac relacje jako liniowe i jednokierunkowe Marks meze
zauway¢ i docené wptywu elementow systemu na bycie systemu. W
jego koncepcji podmiotowsd poszczegolnych ludzi me jedynie
przegr& z podmiotowecia historii, jeli z nia nie wspotbrzmi.

Inaczej rozumie sytuaggztowieka Fryderyk Nietzsche. Nie chce
on by skuteczny za cenpodporadkowania s czasom, w jakiclzyje.
Obraz wspoélczessoi przeraa gd®. Nie chce by skladajca sic na
.Stado” przeattna jednostly, chce nalge¢ do tych wybranych,
»dostojnych” i wybitnych, ktérzy s twdrcami, gwarantami i nosicielami
wartasci wyzszych. Jego zdaniem ,Vi§za kultura mge powsta tylko
tam gdzie istnigj dwie odebne kasty spoteczne: /.../kasta pracy

13 por. K. J. Jaspers Wietzschettum. D. Stroiiska,"KR" Warszawa 1997, s. 142
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przymusowej i kasta pracy wolnéf’ To, co Nietzsche nazywa peac
przymusovyq odpowiada aktywniei nazywanekoposi trudno skojarzg

ja z podmiotowécia cztowieka. Podmiotowo magunkcjonowa ludzie
wolni i odpowiedzialni. Nietzsche twierdzie kultura, nawet taka
bedaca tworem cztowieka teoretyka, jak kultura aleksgjsita,
potrzebuje stanu niewolniczego, by méc ttwaego zdaniem, gdy
kultura przeczy konieczsoi istnienia niewolnictwa ,kroczy stopniowo
ku okropnemu zniszczenit?’ Dlaczego? Ponievianie jest ona w stanie
zrealizow@ swojego podstawowego zadania, jakim jest stwoezeni
warunkéw dla pojawienia sijednostki wybitnej, kreatywnej, odpornej
na pokusy zycia fatwego i przyjemnego. W takiej kulturze bez
niewolnictwa przestan pojawi& sic geniusze, wielcy filozofowie,
wielcy artyéci i swieci, nie ma w niej miejsca tak dla nadcziowieka,
ktGrego znaczenie wykracza, weciu autoraTako rzecze Zaratustra
poza kultug, ktéry jest ,trécia ziemi™®. Tak jak w mitach sumaryjsko-
babilmskich, dla istnienia ,bogoéw” potrzebng swykli smiertelnicy,
tylko tym razem nie po to, by zdj z nich troski zwdzane z cjzka i
zmudmy praa potrzebr dla istnienia profanum, lecz by negatywnie
inspirowa& do bycia wolnym.

W kontelécie filozofii Nietzschego podmiotové jest zwiazana z
tworczdicia i niezalenoscia. Uwiklany w myélenie nowaytne zaktada
on, ze twodrczy cziowiek, to cziowiek uniezatgony od kontekstu,
cztowiek realizgcy samotnie swoje "chcenia". Nie #u takiemu
cztowiekowi konteksty spoteczne zaréwno te zorgaweme zgodnie z
idea demokraciji, jak i z ide socjalizmu, liberalizmu czy utylitaryzmu.
Wszystkie te idee lekcewa dwie podstawowe zasady, w oparciu o
ktore, zdaniem Nietzschego, peopowstd kultura wyzsza i zdolny do
tworczego bycia nadcztowiek. Nieodpowiednia dla apogania st
niezwyktych ludzi i wyhodowania nadcztowieka jesentbkracja,
poniewa  umniejsza  wartd  cziowieka  podporgikowujc
indywidualn@¢ przecetnosci, a take warunki proponowane przez
socjalizm, ktérego zwolennicy ,pragndobrobytu dla jak najwkszej

liczby ludzi™’ a wiadomo przecie ze ,gdyby rzeczywécie zdobyto

14 F. NietzschelLudzkie, arcyludzkiettum K. Drzewecki, Wydawnictwo "bis" Warszawa 1991
/1908/, s. 355

15 F. NietzscheNarodziny tragedii, czyli hellenizm i pesymizfom. L. Staff, Wydawnictwo
"Zielona Sowa", Krakéw 2003, / Warszawa 1907/,25 1

18 £, NietzscheTako rzecze Zaratustra: kska dla wszystkich i dla nikogttum W. Berent,
Wydawnictwo "bis", Warszawa 1990 /1905/, s. 7

17 F. Nietzscheludzkie, arcyludzkiettum K. Drzewecki, Wydawnictwo "bis" Warszawa 1991
11908/, s. 236
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trwala ojczyzre tego dobrobytu, pstwo doskonate, dobrobyt ten
zniszczylby podtee, z ktorego wyrastajwielkie umysty i w ogodle
jednostki potzne /.../.Urzeczywistniwszy takie pstwo, ludzkaé
bytaby zbyt wyczerpanazeby moéc jeszcze wytwarzageniusza®,
Réwnie zile dla realizacji tworczego bycia wygdaie Nietzschemu
warunki ofiarowywane przez liberalizm, ktory popzzswe instytucje
.;Owna szczyty z padotami’, czyni cziowieka ,malostvym,
tchoérzliwym, zadnym zycia”, uczy resentymentti.Nietzsche zaktadae
twérczy mae by cztowiek tylko wtedy, gdy poczuje mme wilasnej
indywidualngci uzyskuac niezalenos¢ od ograniczé warunkow
narzucanych przez system, w jakinyje, a mae to osagna¢ nie
wpisujpc sk w ten system. W imi uczynienia cztowieka wolnym
Nietzsche proponuje jego alienagd wszelkich uwarunkowsa takze od
uwarunkowa wynikajacych z historii i teraniejszaci, ktére zwykle
wspotkonstytuuj podmiot. Nietzscheski nadcztowiek jest bez korzeni,
.nieczulty” na teraniejszé¢, nastawiony prospektywnie, silny swoj
bezwzgtdnascia.

Nietzscheaskiego wolnego cztowieka nie ogranicza &miat, w
ktorym on funkcjonuje, ani fe wiedza, jak posiada. Zdaniem
Nietzschego poznanie jest narzucaniem na chaokujecej formy™, jest
interpretacy dokonywan z okrglonej perspektywy, &wiat, ktory sobie
uswiadamiamy i do ktérego odnosisivszelka nasza refleksja, takta
aksjologiczna, nie jestadnym stanem faktycznym, lecz zflgniem,
bazupcym na niedoskonatej obserwaciji, zf@niem zmieniajcym Sk,
ktére nigdy nie zbfia st do prawdy, poniewanie mazadnej "prawdy".
Nasuwa s wniosek, ze w koncepcji Nietzschego ,jedyn
rzeczywistdcia jest catldciowa gra ré@anorodnych perspektyw i centréw
sity”?! Konsekwengj tego jest niemdiwosé uzyskania jednoczmie
prawdziwego i uniwersalnego /w sensie statego i gE@ehnie
obowizujacego/ obrazu rzeczywisiti | negatywne ocenianie
jakiegokolwiek ,zakorzenienia”. Nadcztowiek ustanawkosmos z
niczego. W ten sposob Nietzsche pozastajw schemacie
podmiot->przedmiot i nowaytnej aksjologii broni zarazem wolém i

'8 Ibidem

19 E. NietzscheZmierzch béyszcz ftum. Wyrzykowski, Naktad Jakoba Mortkowic28jarszawa
1906, s. 101

20 7ob. M. Heidegger:Nietzsche tlum. A. Gniazdowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1998, t. I, s. 557

21 W, Kaniowski: Europejska kultura w pismach Fryderyka Nietzscheganiaversalizm [w:]
Filozofia, Dialog, Uniwersaliznred. J.L. Krakowiak, W. Lorenc, A. §liSCHOLAR, Warszawa
2001, s. 92
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podmiotowdci cztowieka. Antagonizage mylenie kae mu uzupetnia
pojecie mocy, pagciem oporu, W p@ciu panowania Zadostrzegéa
aspekt ,podpormdkowywania sobie” a nie aspekt odpowiedziamo
Antagonizujce mylenie skutkuje te tym, ze Nietzsche podstawowymi
dla swojej koncepcji cztowieka czyni zagaalitaryzmu i wo¢ mocy.

Nietzsche zdaje siwierzy, ze sposobem nawigcenie istnienia
cztowieka, jest wyrwanie go z codziennej banalnggystencji, ktora
zniewala swaqj faktyczndcia i umieszczenie w obszarze paitanym na
wzOr przestrzeni sztuki. Poréwnuje wolne i tworéxeie do igragcego
budowania i burzenia, a takie budowanie i burzeoistrzega w muzyce
powaznej, muzyce, ktérej dionizyjska moc polega jegordeia na tym,
ze jednoczy ona awiecki harmoniczne z dysonansami Nietzsche
uwaza, ze zarébwno cziowiek twornry muzyle jak i stuchajcy jej,
zostaje wyniesiony ponad to, co styszalne do temo,niestyszalne,
wyzwala s¢ z bezpéredniej rzeczywisti i wkracza w to, co nie daje
sic uja¢ w stowa i obrazy, co jest nieskzzone i wieczn€. Umiejcy
stucha& takie] muzyki ma szagszrozumi€ znacznie wjcej niz ten, kto
potrafi czytg stowa i obrazy. Zdaniem Nietzschego najeai, bo
cielesra, post& muzyki urzeczywistniaj tancerze, a Zaratustra potrafi
wypowiad& najwyzszych rzeczy przesoie wignie w tacu.
Zauwamy, ze taniec jestswietna metafon obrazujca mozliwosé
laczenia tego, co nieuchwytne dla zmystow i rozumugdagca sie
zrozumi€ | dozn& okrelonoscia. Taniec jest zobrazowaniem
mozliwosci pofaczenia duszy z matarii inspiruje do wyjcia poza
antagonizujce mylenie. Nie skorzystat z tej inspiracji Nietzsche
uwiktany w kontekst antagonizigych pogé¢ i nowazytny schemat:
podmiot— przedmiot.

Prolz  wyjscia poza nowmytne antagonizgce mylenie
znajdujemy w filozofii Henri Bergsona. W analitygzrobraz swiata
Bergson wprowadza pgia, ktore prowokw do tego by
"pokawatkowan" intelektem rzeczywistg zastpowa intuicja catcci.
Na przyktad Bergsonowskie "trwanie" to pctenie zmienndi i stalGci,
“intuicja”, tak jak a rozumie ten filozof,dczy bezrefleksyja spontaniczay
instynktownd¢ z rozumiejca refleksyjngcia, W pogciu "wolngs¢" usituje
Bergson wyj¢ poza alternatyar determinizm czy indeterminizmw
pojeciu tworczaci probuje przezwyeiy¢ opozycg
podmiot-przedmiot. W filozofii "mdu zyciowego" tworczét jest
wynikiem "aktu wolnego", a ten wyptywa z podmiotku podmiotowi jest

2 por. A. Ganoczy poz. cyt. s. 71
%3 Ibidem
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skierowany. W takim rozumieniu procesu tworzeniakig§ proponuje
Bergson, podmiot i przedmiota stozsame. Nie ma twoszych i
tworzonych. W Ewolucji twérczejczytamy: "Wszystko jest niejasne w
procesie tworzenia, §k si¢ mysli o stworzonych rzeczach i rzeczy, ktéra
tworzy(...)*>. W koncepcji Bergsona podmiot twérézb tworzy sam
siebie i zostatby odizolowany od tego, co istnipza nim, gdyby nie
oddziatywania na matetiPoprzez skutki tych oddzialywa&ztowiek mae
inspirowa& drugiego cztowieka, materia jest potrzebna, bynegodmioty
mogty st komunikow&. Mamy u Bergsona zaakcentowany bardzo mocno
jeden czion ze schematu podmigirzedmiot. Drugi staje &ibardziej
narzdziem, jakim mana s¢ postry¢ realizupc wolm aktywnaé niz
antagonistycznym przeciwstawieniem podmiotu. Spenyy sens
uzyskuje te w koncepcji Bergsona, nie przeciwstawiany przedowg
podmiot tworczeéci.

Tworcza¢ dzieje st bez naszej wiedzy, we wszystkich momentach
trwania i sprawia,z nasze dziatanie "wyptywa ze swych poprzednikéw na
mocy ewolucji sui generisw ten sposéb,ze odnajdujemy w nim
poprzedniki, ktore je ttumagza (...) dodaje do nich £zupetnie nowego
stanowicego posip, podobnie jak owoc stanowi pgstw stosunku do
kwiatu'?®. Trwajac jestémy w kazdym momencie swojego istnienia Kim
nieprzewidywalnie nowym, ale to nowe wytanig & naszego "ja", jest
jego kontynuag. Nowa okrélonos¢ nie pocaga za sodpzniszczenia starej,
lecz p wchiania. Bergsonowska tworgzonie jest przeciwstawieniemesi
sytuacji, lecz postkeniem st nia. Ta propozycja rozumienia tworcoo
taczy ja z wolndcia rozumian jako otwarté¢ na to, czego jeszcze nie ma,
na maliwos¢ nie podporzdkowary teraniejszaci, nie ograniczom ani
celem, ani przyczyn materialm czy formaln. Mozliwosé, ktorej
aktualizacja zostaje natychmiast wchtdai przez koleja otwierapca
mozliwos¢. Gdy tak rozumiemy tworczé umyka nam ten jej aspekt, jakim
jest odpowiedzialni&. Bergsonowska tworczé podobnie jak tworczs
Nietzschego jest z definicji wadtiowa i nie jestémy w stanie rénicowa
aksjologicznie jej efektow.

W koncepcji Bergsona wymiar podmioto$go odnajdujemy w
aktywnaici, ktéra Bergson nazywa “wyrabianiem". Wedlug niego
"wyrabiat" znaczy "nadaw@ materii ksztait, czyii ja powolma sobie i
gictka, i obraca ja w narzdzie po to, aby mi zawtadné"?°. Materialne
rezultaty aktywnéci cziowieka zaréwno w obszarze sztuki jak i w @lvze

24 1. BergsonEwolucja tworczawyd. cyt., s. 219
2 H. Bergson“Materia i pami¢" tum. K. Bobrowska, Warszawa 1930, s. 170
26 1. BergsonEwolucja tworczawyd. cyt., s. 158
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techniki inspirup do tworczéci. Wyrabiahc z materii jednoczaeie
prowokujemy tworzenie - zauwa autorEwolucji tworczej bo "chocia
korzys¢ bezpdrednia jest zwykle wszystkim, do czegeryl wynalazca, to
jest ona matoznaczna w poroéwnaniu z tymi nowymglengi, nowymi
uczuciami, ktére wynalazek m® wywotad ze wszech stron, jak gdyby
istotnym skutkiem jego byto wzniesienie nas ponasl samych, a przez to
rozszerzenie naszego widnetu'?’. Praktyczna dziataldé czlowieka
pozwala mu zdohkywladz nad maten i zaspokai potrzeby zwizane z
funkcjonowaniem véwiecie, ale to nie wszystko. Dziatakéda przyczynia
si¢ do powstania nowych potrzeb. BXi praktycznej dziatalnai cztowiek
nie tylko coraz wjcej mae, ale te coraz wgcej chce zdziata Do
poszerzenia pola aktywfm cztowieka przyczynia siintelekt. Wyrabiane
dzigki niemu narzdzie nie potrafi tak zaspokopotrzeby bezpwedniej jak
instynkt, ale za to "...na miejscezki@j potrzeby, kt@r zadowala, stwarza
ono potrzeb nowa i tym sposobem zamiast zamykgk instynkt kag
dziatalngci, w ktérym obraca si¢ bedzie automatycznie zwiegzotwiera
dla danej dziataln@i pole nieograniczone, gdzie popychecpraz dalej i
czyni ja coraz bardziej wolit?®. Wolnai¢ Bergson wyranie kczy tu z
chceniem, ktére okazujesdbyc zrodtem kadej aktywndci. To chcenie nie
zostato jednak zamkgie w cogita zarOwno jego inspiragj jak i
przedmiotem jest daginy poprzez dziatani@viat materii. Podmiot mama
w kontelgcie filozofii Bergsona rozumégjak system wzgdnie izolowany,
ktory zrédto aktywndci ma w sobie, ale realizuja pzieki kontaktom z
otoczeniem.

Pohczenie bergsonowskiego pola dziatania i bergsonowskiego
pojecia tworczdci w "dziatanie twércze", pozwala na nieograniceasi
do rozbudowania wtasnej psychiki. Bk dziataniu twérczemu artysta nie
musi poprzestana czerpaniu z otoczenia materialu do rozbudowiavan
wiasnego "ja", mge swiadomie i celowo oddziatywana otaczaice go
trwania, na "dusze" innych ludzi. Aktywto artysty nie jest jedynym
przyktadem dziatania tworczego. Mamy z nim do cegia w nauce, w
dziataniach produkcyjnych i wychowawczych, wdzie tam gdzie udaje
sig¢ pokonywa granice meliwosci narzucane przez aktuafiédoytu, czyli
rzeczywisté¢, w jakiej dziatamy.

Odr&nienie tworczego stawaniaesi dziatania tworczego jest
niezlxdne, by pozostag w narracji Bergsona, zrozuniiespecyfile
ewolucji tworczej i specyfik cztowieczego bycia Wwiecie. Dostrzegamy,
ze Bergsonowski cziowiek jest aktywny w dwoch wyra@r. W

27 lbidem
2 |hidem, s. 124
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pierwszym realizuje nieograniczpnniczym wiasn ,duchowaé”, w
drugim mae wchz przekracz& granice narzucane przez to, co
zaktualizowane w systemach, jakie udaje mu mwot& do istnienia.
Zauwamy, ze takim wymagajcym przekroczenia jego granic systemem
byt paradygmat nowiytnego mylenia, poza ograniczenia ktérego Bergson
usiHowat wyg¢.

Gdy myglimy o relacjach w liniowym, jednokierunkowym
schemacie podmietprzedmiot, nie mamy wyboru, automatycznie
uprzedmiotawiamy to, na co skierowana jest naspanalosc, tak samo
przyroct, jak innego czlowieka a nawet samych siebie. \Walca
podmiotowd¢ musimy uprzedmiotawéa Podmiotowéé zaczyna
kojarzy¢ sig z przemoe ukierunkowan na to, co chcemy zmieniPoza
takie rozumienie podmiotowoi zdecydowanie wykracza Bergson.

W stara@ytnosci zadaniem cztowieka jest utrzymanie poprzez
wlasciwe zycie swojego pierwotnego stanu, jaki otrzymuje odidw w
trakcie tworzenia go. Jest ¢ui ten cztowiek odpowiedzialny wadznie
za siebie. Jego pagtowanie nie wpltywa na stabwiata. Za swiat
odpowiedzialni 8 bogowie a nie on. Mama powiedzié, ze podmiotowa
aktywnas¢ powinna tu by skierowana na podmiot, ponieavevtedy jest
skuteczna.

W Ksiedze Rodzajuza bezpérednie zadanie cziowieka uznane
zostaje samodzielne uprawianie przyrody, tworzé&nieury. Wazne jest
to, ze Bdg nie narzuca cztowiekowi sposobu rozumigmieata ani te
ksztattuswiata i sposobu bycia w tyswiecie. Stwarza za pomgstowa
a cztowiekowi pozwala nazywdo, co stworzyt. Przyprowadza do niego
zwierzta, by je nazwal Jak rozundieprawd: przekazam w tym
obrazie? Cziowiek nazywg zwierz;, odkrywa c§ z potencjalnéci,
jaka zwierz zyskato, dziki powotujacemu do istnienia stowu Boga i
nadaje zwiergciu okr&lonos¢ pozwalagca wprowadzé je do swiata
bedacego efektem aktualizowania przez cziowieka cgegp
potencjalnéci bycia. Nazywajc zwierz; czyni je cziowiek elementem
tego swiata. Ludzkie stwarzanie polega na aktualizowaohegs z
wielorakiej, b¥ maze nieskaczenie wielorakiej mdiwosci istnienia.
Czlowiek mae aktualizowéa potencjalné¢ bycia dzeki temu, ze
posiada zdoln@ nazywania.

Martin Heidegger, przyjmag definicg cztowieka
zaproponowamprzez Arystotelesa, definicgtwierdzajca, ze "cztowiek
jest zywa istoty posiadajca logos”, zwraca uwagna to,ze "P&niejsza
wyktadnia tej definicji cztowieka w sensie animationale, >>rozumnej
istoty zywej<< nie jest wprawdzie >>falszywa<<, ale zakrywa
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fenomenalny grunt, z ktérege tefinicjc jestestwa podjo. Cziowiek
pokazuje si jako byt, ktéry méwi. (...) Grecy nie mieli osolgrestowa
na oznaczenieggyka i rozumieli ten fenomen >>od razu<< jako
mowe"?°. Co w tym kontekcie znaczy méwi? Znaczy oswajaswiat za
pomoa jezyka, spotyké go i poznawéa uformutowany w ¢zyku. Jeeli
zatazymy, ze jezykowe déwiadczenieswiata, ch@ wyréznia cztowieka,
lecz go nie "wyczerpuje"ze cziowiekowi dane sgspozaintelektualne i
pozawerbalne kontakty z otoczeniem i samym asoto maemy
wyrozni¢ dwa sposoby mowienia: postugiwanieg senanym nam
jezykiem w sposob bierny albo w sposéb tworczy. Wrvyeszym
przypadku nasze dwiadczenie swiata zamykamy w ¢gyku, ktory
wyprzedza wszystko, co poznane i wszystko, co uzijako byt. Nasze
kontakty ze S$wiatem, zarébwno rozumienie jak i bycie
podporadkowujemy gzykowi, jaki znamy. W drugim - inspirag Sk
pozawerbalnym doznawaniem rzeczywisto mozemy proponowa
nowe znaczenia i relacje, odkrywamy nieznanegg@ji tworzymy
Swiaty.

Przygcie  maliwosci  aktualizowania przez cztowieka
potencjalnéci bycia bytu, implikuje odpowiedzialdéd cztowieka za
post& swiata i wlasma, nadaje sens etyce. Postrzeganie w schemacie
relacji ekosystemowej zaleosci migdzy jezykiem i rzeczywistécia
poza dyskursywqn pozwala @wiadomi sobie zigonc¢ interakcji w
procesie wspoétkonstytuowania giych dwoch rzeczywistai: wirtualnej
i realnej. Wyjanienie powstania tej z#onacsci umazliwia pojecie
podmiotu rozumianego jako system wgalylie izolowany.

By czlowiek chcial waiz przekraczé samego siebie, rezultaty
jego dziatania musz zawier&d jakas niedoskonalfé otwierapca na
przestrzé wartaci, na to, co b§ powinno. Dziatajc uruchamia on tale
te maliwosci, z ktérych nie zdaje sobie sprawy. Nie potrafikinca ani
zrozumi€ uwiklan swojej aktywnéci ani przewidzié wszystkich jej
efektow. Chce jednak poznagtvaprawd: i osikga® dobro a
niedoskonat& rezultatow jego aktywrsci motywuje go do twoérczych
dziatar. Cziowiek jest odpowiedzialny nie tylko za pojanie st
okreslonych systemow bycia, ale tak za ich trwanie, ktore me by
kontynuowane tylko jako podtrzymywane przez podows dziatania
ludzi, tzn. tylko wtedy, gdy ludzie akcepjuji realizup wartcci
implikowane przez zaktualizowany system bycia.

2 M. HeideggerBycie i czasttum. B. Baran, PWN, Warszawa 1994, s. 234
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2. SUBJEKT A IDENTITA

Antonin Dolak, Petr Hromek

Summary
SUBJECT AND IDENTITY

This paper ruminates over problem of unity and itigrof the subject. The concept of
identity is carefully treated in logic and metaphgsas is shown in the first part of this
paper. In the following the authors discuss thébjenm of identity within the subject. Is
there any unity in subject? If yes, what kind oftyiis it? Probably it is not a logically
trivial self-identity. It is also not anything imrtable or firmely done. The paper then
offers the concept of micro-identity. The authors imtroducing six possible notions of
identity and are asking question whether thoseviddal approaches are compatible or
whether they are in conflict with each other. Tla¢so consider possible ways how this
problem relates to the issue of qualia. In the dhsee is no subject, are there any
qualia? What nature qualia have if this were trié2 authors are trying to suggest
some possible solutions to this problem. Maybeiguak not of so intense nature in the
case there is no subject. Rather, they may hagenadf some semi-qualia. However, is
this concept workable? On the basis of current kedge it cannot be clearly
determined. There may be needed a completely naeepd of qualia. Some inspiration
may be found in the animal realm. Do animals havalig? And what form may qualia
have without human language? We can be sure oscthstific basis that the language
domain of the human brain substantially changesetreption and experience: human
qualia are largely of linguistic nature.

Keywords: identity, the body, determinism, qualia, philosopb§y mind, ethics,
philosophy, personality, brain, consciousness

Abstraktni

Prace promysli jednotu v subjektu. Identita jélipg zpracovana v logice a metafyzice,
jak ukazuje prvnéast této prace. V nasledujicim textu gsaujeme problému identity v
subjektu. Existuje &bec v subjektu jednota? Pokud ano, jakého drutwijéainota je?
Ziejm¢ nepijde o logicky trivialni sebe-identitu. Néjue o réco neménného, fixr
daného. Veélanku se rozviji koncepce mikroidentit¢lanek fedstavuje celkem Sest
moznych koncepci identity. Zamysli se, zda jsouinsebou jednotlivé koncepce v
rozporu. Také promysli, jak se dany problém vztahujproblematice qualii. Mohou
existovat qualia, kdyZz neexistuje subjekt? Jakowapa by potom qualia &a?
Pokusime se navrhnout jistéSeni. Qualia nemaji tak intenzivniirpzenost, pokud
neexistuje subjekt. Jde spiSe o semi-qualia.Jeta$alkoncepce vhodna? To na zaklad
souwasnych znalosti nelze jednozn& urgit. MoZzna budeteba vybudovat zcela novou
koncepci qualii. Pomoci nam zde mohoutatd: maji zviata qualia? Jaka jsou qualia
bez lidského jazyka? Je jisté, Ze jazykovd doménakm podstath méni vnimani a
prozivani: lidsk& qualia jsou do zim miry jazykové povahy.

klicova slova:identita, subjekt, determinismus, qualia, filosafigsli, etika, filozofie,
subjektivita, mozek, &domi
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Je v subjektu wita jednota, uiity fad, ktery tuto jednotu zaklada?
Odkud pochazi? Kazdy si obvykle mysli, Ze jéitym stalym subjektem
s fixné danou identitou nebo alesps identitou, kterd ma jistou trvalost a
meéni se jen postugn Je tomu vSak skute¢ tak? A pokud snad ne, jak
to ovlivni povahu qualii? Na tyto otazky se pokusime svemilanku
odpowdét.

1. PROBLEM IDENTITY V HISTORIl LOGIKY A SOWASNE
LOGICE A METAFIZYCE

Pojem identity je v moderni logice standardtefinovan jako relace
ekvivalence, ktera plati mezi libovolnym objekterjira samym®° Relaci
ekvivalenceR pritom rozumime takovou binarni relaci, ktera jeerivni
(tji. sphuje podminkulx xRx, symetricka (sgiuje podminkulx Oy
(XRy - YRX) a tranzitivni (spluje podminkulx Oy Oz [(xRyOyR2 -
xR3). Vramci logiky prvnihofadu je identita, ozravana obvykle
pomoci symbolu ,=", povaZzovana za primitivni pojégspolu s dalSimi
tzv. logickymi konstantami*).

Pravd@podobré jeden z prvnich pokuso systematicky vyklad pojmu
identity nalezneme igjm¢ u Platona , viz ndp jeho vyklad pojmu
~Stejnosti* v dialoguFaidén Zde Platon uvazuje o ,stejnémtigoc) a
dokazuje, Ze krof,stejnych &ci“ (t[] [Joa) musi existovat takeé ,stejné
samo o so¥ (a it 11 [loov).*! Platénovo ,stejné samo o s6kzde
tedy miZzeme povazovat za rany pokus o uchopeni modermjraup
identity3? Aristotelovi pak naleZi rozli§eni mezi vyrazem*,j¢ak je
pouzit nap. ve Wté ,Sokratés jeclovek®, tj. ve smyslu kopuly, neboli
predikace, a mezi ,je* ve smyslu identity, fidgad ve &té ,Sokratés je
ucitelem Platéna“. Nicméf) protoZze hlavnim cilem Aristotelovy teorie
dedukce bylo vyvozovani nutnych (a novych)&éwz premis, nepéto
zkoumani tautologickych vlastnosti identity meziopty Aristotelova
logického badani. Podrobie pak formalni teorie stejnosti, tj. identity (a
k ni kontradiktorniho pojmu nestejnosti, neboliidentity) rozpracovana

%0 viz nag. ,slovnikovou* definici v R. T. CookA Dictionary of Philosophical LogjcEdinburgh
University Press, 2009, s. 141.

31 Viz napt. Faidon, 74a-c.

32 Na zaklad nasi obeznamenosti s pojmem stejnosti & galx Platén vyvozuje, Ze s touto ideou
se musela nasSe duSe seznamitjpitd €lesnym zrozenim. Tento argument o preexistenci duse
ve Faidon 74a-75c¢ je analogicky zn&simu dikazu v dialoguiMenodn
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v Eukleidovych Zakladech viz zde zejména Sestou knihu, kterd
pojednava o nauce o proporcich.

Nyni se nicmé# vratime do moderni logiky. Zatimco je identita
v ramci logiky prvnihofadu povazovana za primitivni pojemjze se
v ramci logiky vySSich¥ddi jednat o definovany pojem, nagpomoci
odvolani se na ekvivalenci a tzprincip nerozliSitelnosti identickych
véch: x =y =¢ OF [F(X) « F(y)].>*

Princip nerozliSitelnosti identickychéui (PNI) zavedl do logiky a
filozofie Wilhelm Gottfried Leibniz. Tento princippfitom musime
odliSovat od jiného principu, tzyrincipu identity nerozliSitelnycheei
(PIN). Oba principy mzeme v logice druhéhoradu formulovat
nasledovs:

PNI: x=y - OF [F(X) » F(y)]
PIN: OF [F(X) o F(y)] - x=y

Zatimco ovSem PNI fpdstavuje neproblematicky a snadno
dokazatelny princip, fiedstavuje PIN spiSe metafyzicky princip, ktery
nelze vyvoditcisté jen na zaklad logiky. O problematinosti principu
PIN dale hovéi nagiklad Ziva diskuse mezi modernimi metafyziRy.
Z ¢isté vécného hlediska tak je moZno konstatovat (aniz biyckokladli
za cil tuto diskusi o principech PIN a PNI ukd)) ze oba principy
vlastre definuji dva odliSné druhy ,identity”. Identita filcovand pomoci
principu PNI gedstavuje nejsik)Si mozny pojem identitynumerickou
identitu Chovani pojmu numerické identity se géki tzv. Leibnizovym
zakonem, ktery jednodug&a, Ze z pedpokladi F(x) a x = y miZzeme
vyvodit F(y).3® Tento princip musime nicmé&nodliSovat od principu
substituce, ktery je evidertmepravdivy. Princip substituce nam totiz
iika, Ze je-li pravdivé tvrzenia,= b", pak vyraza miZzeme ve vSech
kontextech nahradit vyrazelm Friklad kontextu, kde toto nahrazeni vede
k chybnym vysledkm, predstavuji propozni postoje. Vygjcime-li si
Kaplaniv priklad, pak niZzemefici, Ze z tvrzeni ,Paul &1, Ze nejmensi
Spion je Spion“ nemusi plynout ,Paukiy, Ze Ralf je Spion“, festoze
plati ,Ralf = nejmensi Spidn“.

Princip PIN pak lze vyuZit k definovani tzspecifické(resp. téz:
kvalitativni) identity, podle niz nizeme pogkud volrgji fici nagiklad,

¥ Viz nap. nové ceské vydani zaklddkomentované Petrem Vapkou, EukleidésZaklady,
Knihy V-V| pieklad F. Servit, Nymburk 2009.

% Viz R. T. Cook, tamtéZ.

% Viz nag. diskusi o PIN vramci vykladu metafyzickych tdojednotlivin v M. Loux,
Metaphysics. A Contemporary Introductid?outledge, 3. vyd. 2006, s. 97-107.

%8 v ramci rirozené dedukce fpdstavuje tento zakon odvozovaci pravidlo épmané jako
~eliminace identity".
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Ze ,Tyto dw& kniZky jsou stejné“, ifestoze z hlediska numerické identity
se jedna o nesmysIné tvrzeni. K vypoim o specifické identit jiz
samozXejm¢ nevystaime pouze s logickymi principy, ale musime se
odvolat roviéZ na gisluSné metafyzicke principy.

Za specialni fipad pojmu specifické identity takiheme povazovat
kuptikladu diachronni identity ktera je dlezitd v kontextu tohoto
¢lanku. Vramci teorie perdurantismu navrzené Dawidéewisem
tvrzeni o diachronni idengit nag. ,,Antonin Dolak, kterého jsem potkal
praw pred rokem, je totozny s Antoninem Dolédkem, kteréiddnv praw
nyni“, miZzeme povazovat za tvrzeni o tom, zéitértemporalnirezy
n¢jakého individua (Antonin Dolakipd rokem, Antonin Dolak dnes
apod.) jsou prvky witého celku Antonin Dolak. VSiméme si nicmés,
Ze tvrzeni ,Antonin Dolak, kterého jsem potkal grgpfed rokem, je
totozny s Antoninem Doladkem, kterého vidim gréayni“ nevypovida o
numerické identt uvazovanych temporalnichiezi, ale naopak
predpoklada, Ze tyto temporaliezy numericky identické nejsdt.Jako
dalSi giklady jinych typ specifické identity mizeme uvést pojem
mezis¥tove identity individui f{ransworld identity, kontingentni
identity®® apod.

Za zobecani pojmu identity Ize povaZovat pojmy homomorfis@au
izomorfismu mezi strukturami, kde strukturou rozomai systém dany
mnozinou objekt D (tzv. nostem struktury) a na ni definovanym
souborem relaci. Homomorfismem mezi struktur&maiT pak rozumime
takové zobrazenit ze struktury Sdo struktury T, které zachovava
vlastnosti dané struktury. Jmenaviplati, Ze mame-li ve struktel S
néjakou relaci R, které f ve struktie T prifadi relaciR’, pak f je
homomorfismus pravtehdy, kdyZR(x, y) plati tehdy a jen tehdy, plati-li
R{f(X), f(y)).*® Izomorfismem pak korsm& rozumime homomorfismus,
kde funkcef je bijekci. Homomorfismus tedy ikheme s jistou licenci
povazovat za zobeéni spiSe pojmu specifické identity a izomorfismus
za zobecéni pojmu numerické identity. A pravpojem izomorfismu
pouziva vyznamny polsky logik a filozof J. M. Bodkki k formalnimu
vykladu analogie v naboZzenském diskutSuzejména v dostates
komplexnich situacich, hoyimne-li o ,identi€“, mame misto prosté
identity ¢asto na mysli spiSe homomorfisntiszomorfismus.

37Viz M. Loux, tamtéz, s. 242-247.

% pojem kontingentni identity zpochybnil Saul Kripkéiz S. Kripke, Naming and Necessijty
Harward University Press 1980.

39 R. T. Cook, tamtéZ, s. 139.

40Viz. J. M. Bochéski, The Logic of ReligionNew York University Press 1965, s. 156-162.
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Poznamenejme na zfvtohoto logicko-metafyzického Uvodu, ze
jednim z nejzasadjsich probléni moderni filozofie je podat tzv.
.Kritéria identity“. Za locus classicugohoto problému je povazZovana
formulace, kterou podal Gottlob Frege ve svygie Grundlagen der
Arithmetik
Ma-li pro nas znalka ozn&ovat rejaky predmet, pak musime mitdaké
kritérium, které rozhodne ve vSechipadech, zdad je totéz jakoa, i
kdyZ nemusi byt vzdy v naSich silach toto kritéripouzit**

Praw problému hledani kritéria identity subjektu gnevana hlavnéast
tohotoc¢lanku.

2. CO JE TO ,JASTVIi*?

Obvykle o sob uvazujeme jako o jakémsi ,metafyzickém subjektu®,
nebo —feceno tradingji — jako o ,dusi“, tedy o &em, co ma trvalou
identitu, je sebe-identickédase a prostoru. Myslim vSak, Ze &neé
vyzkumy neuro¥d danou hypotézu nepotvrzuiji, jak ukazal uz Cftfck.
Muzeme vSak namitat, Ze sasné vyzkumy zohlediji jen subjekt
psychologicky, nikoliv viak metafyzicky, jak si wi uz Wittgensteifi’
Vubec vSak netuSime, zda&jaky metafyzicky subjekt existuje, proto
navrhuji se touto otazkou ani nezabyvat: jednoguseo, Ze neni Zzadné
jasnéteSeni v dohlednu. Empiricky je takovyto subjekt zidefinice
nevysledovatelny a navic nevime, odkud by se vzal.

Proto navrhuji sledovat spiSe mozné varianty psggickeho
subjektu. Prvni moznosti je to, co zastava Dendétdny subjekt #bec
neexistuje’* Neni zde jednotny pozorovatel, a to ani takovnktby
trval treba jen okamzik. Identita pak v mozktbec neni, je zde mnoho
paralelnich oblasti a domén, které spolugést&né interaguji, spojuji a
odcEluji se. Obvykle se pokladame za ,\mit ie¢ sama k so¥, ale
tomu je tak proto, Ze jazykova domeéna (jakoZzto migskladiSt” i zdroj
menmi) je v mozku hojd roz8fena a je tim, co diky rekurzivni funkci
lidského jazyka ma jistou autorefeten sebereflexivitu.

Druhou moznosti je to, Ze subjekt existuje, alegendvacet vién,
pak je vystidan subjektem jinym (htieba podobnym), nebo mohou byt
obdobi, kdy védle Zadny subjekt neni. Rrarovna dvacet vi? Protoze

41 Viz G. FregelLogicka zkoumani: Zaklady aritmetiIKOYMENH, Praha 2011, §62, s. 220.
42 F, Crick,Véda hleda dusi: pekvapiva doménka Mladéa fronta, Praha 1997.

43|, wittgenstein, LudwigTractatus logico-philosophicu®©IKOYMENH, Praha 2007.

44 Dobry popis koncepce viz: J. Symommennett PT, Bratislava 2004, s. 98-105. Ale také: D.
Dennett,Druhy mysli: k pochopenégomi,Academia, Praha 2004.
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pro wdomi je kltova kratkodoba pa#&i a pozornost, a kratkodoba
pantt nema obvykle delSiho trvani, spiSe trvagekibu kratSi. Sem by
patily Varelovy ,mikroidentity,*> ovéem s upozotmim, Ze nemusi jit

ani o €ch dvacet vtéin, ale doba trvani fize byt je&t podstats kratsi.

Treti moznosti je subjekt sitéa, ktery trva tak dlouho, jak dlouho
trva ukita situace, udalost nebo Zivotni epizoda. Lzez§dsti ztotoznit
s roli & ulohou v sociologiki socialni psychologii. Je to adapta¢mtna
momentalni situaci: role &itého studenta, ditele, otce, matky hodici se
pro danou situaci. lo pak mize produkovat protzné situacetizné
role. Jis¢ miuze produkovat v podobnych situacich podobné ralespe
dité pii interakci s nim se stavam stale podobnou rok,ot&dyz tam —
vzhledem k odliSnosti situace — mohou nastavasodsti.

Ctvrtou moznosti je potom subjekt existujici péitér Zivotni obdobi,
které trva tak v rozmeazitvrt rokem az déma lety: mohu mit obdobi,
kdy jsem nadSeny pro svou praci nebo novou laskohummit
optimistické obdobi, obdobi, kdy jsem strzeny ke houb&eni, kdy
se pl vénuji néjaké aktivie. V tomto obdobi fevlada jisté celkové
naladni a zandieni na wtitou aktivitu ¢i typ aktivit, poc¢ase dochazi ke
zmeng, & uz rychlé nebo pozvolné.

Patou moznosti je subjekt, ktery trva zhruba dagedvacet let, nez
je vystidan (tady spiSe posturjinym subjektem: &stvi, adolescence,
mladi, stedni &k, St&i.

Sestou moznosti, ke které se obvykiklanime, je néazor, Ze jsme
stale stejnym subjektem od narozeni (nebo afegpmmirné raného
veéku, nejpozdji od puberty) az do smrti naSehiet

Je obtiznéfici, k¢emu se pklonit. Sowasné vyzkumy neurad
naswdcéuji asi nejvice druhé moznosti. TakZe by naSe fraébylo delSi
nez dvacet vign. Potom se vSak nabizi otazka, co vlasstuduje
psychologie osobnosti. Ta gta s tim, Ze v nas existuje vicemérvala
osobnost s trvalym temperamentem a charakterem.

Zavedu zde tedy vlastni rozliSeni mezi osobnosgabou. Osobnost
je wtSinou z velkécasti neédoma struktura v mozku, z niz se aktivuje
vzdy jen velmi mal&ast, kterou budu nazyvat osobou. Jen ofaenbyt
intencionalni agentem, ktery se rozhoduje. Protomsslim, Ze je
osoba je obsahévchuda, je to totiz jen momentélive wdomi dlici
mala podmnozina z osobnosti. Je otazkou, nakokkygee&né autonomni

48 Dale koncepci rozvadi Gray: J. Gr&tamni psi: o lidech a jinych zitech,Dokaian, Praha
2004, s. 24.
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a nakolik je jen situmé podmirgnou reakci dla, avSak jastvi igjme
musime identifikovat jedihs ni.

Psychologie osobnosti by potom studovalaétivcasti neédomé
struktury mozku, které se vyjevuji (stavajédomymi) vzdy jen po
¢astech viiznych situacich: i kdyZ mam niapcholericky temperament
(jakoZto rys osobnosti), nejsem cholerickym vzegytosoby, kterymi se
stavam, nejsou vzdy cholerickymi.

Narazime zde vSak i na odliSnou intuici: obvyklenmeatendenci
ztotozZnit se pravs celou osobnosti. Myslime si totiz, Ze maristpp ke
vSem faktoim své osobnosti, i Kin, které jsou momentaimewdomé,
muzeme si je vSak svobo&do vwdomi gFivolat. To je vSak zjevny omyl.

Dale je vS8ak mozné proti mému pojeti namitat, Zzech8y osoby
daného d&la maji jisty invariant, jistou individudlni formujisty
individualni réz. Ze je v nich cosi identického, ouwzi opravdu jen
malokdy (nap. tehdy, kdyZikame: ,Mibec jsem ho nepoznaval, jakoby
to ani nebyl on..."). Je otdzkou, zda je to pravdaonjen touzebnérani.
Neurowda k tomu zatim nedokaziei vibec nic.

Pripus’me vSak, Ze tomu tak je a mozek produkuje stalenivel
podobné mikroidentity. MZeme se pak ptat, zda vSechny sdili jeden
spole&ny invariant¢i je treba je rozdit do skupin, které jsou vzdy
neseny jistym invariantem: napnvariantem ,byt otec”, ,byt chodec”,
.byt cestujici”, ,byt zanistnanec” apod.

Zda se, Ze je mozné oboji zkombinovat: vSechny ardlentity sdileji
jeden invariant celkové zakladni individuality, n@avsak jsou si &které
podobrjSi nez jiné: sdili totiz jeStvlastni parcialni invariant n&ap,byt
zangstnanec”.

3. ETICKE DUSLEDKY MIKROIDENTIT

Nejsme si jisti, zda je moralni pomahat druhym,dfazSak bez
rozpaki pripousti, Ze chce poméhat séam &ake vsak ve vyse nastireé
koncepci udrzitelny egoisticky konsekvencialistickgdonismus, ktery
sleduje vlastni uzitek, prodgh, zisk?

V dokonalé podobf asi ne, protoZze Zzadna z mikroidentit, které se
v mozku objevi po té, co ma mikroidentita (do dyaetetin) pirestane
existovat, neni totoZzna s tou moji. Jednodusglevehybi metafyzicky
subjekt. Mizeme vSak howvdt o tom, Ze dalSi mikroidentity jsou té moji
velice podobné. Podobnost v3ak neni identita, takéenZe jit o
egoisticky hédonismus, ale o pomoékomu jinému, by mi velmi
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podobnému. Pokud bych byl eticky egoista, jaky byo#l davod
nékomu takovému pomahat? Jednoduse: zadny.

Muzeme vSak &kt tomu, Ze dalSi mikroidentity sdileji s tou mou
jistou invariantni individualitu (viz vysSe): takzgZz by zde motiv byl.
Vime vSak také (zase vyse), Zékteré mikroidentity jsou té moji
podobné vice, jiné mén(protoZze kromi globalniho invariantu maji
nékdy invariant ,byt otcem®, ,byt zagstnancem®, ,byt titelem®,..).
Pokud bych stal na pozici egoistického hédonisnak pych se @
snazit o to, aby se co nejvice realizovala priav mikroidentita, kterou
praw jsem, nebo alespigookud mozno co nejvice vlastnositiysi z ni.
Takze filozofuji-li pra¥, m¢l bych se snazit filozofovat pokud mozno
stale (samazjm¢ v mite, ve které to neohrozuje méepiti a miru mé
filozofické slasti z mysSleni, o kterou by mi jakoZtpripadnému
filozofickému egoistovi-hédonikovi #ho jit predevsim).

V takovéto koncepci by etika egoistického hédonisradla k tomu,
Ze bych zanedbavainnosti, udalosti a situace, ve kterych se nerepdiz
praw existujici mikroidentita a naopak az extrémmalizoval jen ty
¢innosti, ve kterych se realizuje nejvice. Takzelbge nap snazil stale
filozofovat a zanedbaval bych svou roli otce nelamaela apod.

Co kdyz ale nasledujici mikroidentity nesdili s towji sokasnou
Zadny spolény invariant? Jak uz jserrekl, neuro¥da v této chvili
k tomu neumfici nic jistého, avSak zda se, Ze tato moznostnpeham
pravdEpodobrjSi: hypotéza invariantu mikroidentit je snad jeralsou
alespa casté&n¢ zachranit udajnou sebe-identitu metafyzickéhoekihj
byt tento subjekt jiz neexistuje stale, ale jen sekopart vraci
v identickych strukturach.

Zda se vSak, Ze mikroidentity jsou si nanejvySe opoé, avsak
nesdili nic totozného: maji podobné, ale ne stg|astnosti. Pak bych
z pozice egoistického hédonismélrasilovat maximala jen o gijemné
proziti gitomné chvile, protoZze déle nezéoh (jen zkusmo wenych)
dvacet vtéin neexistuji, nemam tedy tdod snaZit se realizovat
mikroidentity mré sice podobné,ipsto vSak takove, kterymi ja nejsem.

| v ptipad® mozZnosti, Ze by ony invarianty mikroidentit exigity, je
otazkou, zda by entita, kterd trva jen dvacetiinfemohla rco
podstatného ovlivnit a z#nit, zda by nebylo lépe, abych si jako
hypoteticky egoisticky hédonistka uZival svych dataddin existence.

V piipact, Ze plati teti az Sesta moznost a gasré jsem egoisticky
hédonik, n&l bych sledovat zajmy jen toho subjektu, kterymnjsea
ostatni by mi mg¢ly byt Ihostejné. O &em takovém mluvi Parfit:
z hlediska¢asové preference nemamvdd sledovat zajmy starce, ktery
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se ze mne stane a ktery uz nebude mym &kyte jastvim, ale jen z4jmy
své, proto je z tohoto hlediska racionalniinpourit.*°

My vSak nevime, ktera z nabizenych Sesti mozndati. (zrejmé ta
druhd, ale s jistou pragdodobnosti plati i kterakoliv z dalSich moznosti.
Potom je namist zkusit sladit ostatni moZnosti s touto druhou.tde
mozné? Ano, protoZe jak dnupozornil kolega Jan Votava, jsme
nastaveni ¥fit spiSe Sesté nebo paté moznosti. Nebudeme-lajguirdle
téchto moznosti, budeme citit strast, coz je protirgl® slasti druhé
moznosti, plati-li. Odbourat ménpravdpodobnou viru v patou nebo
Sestou moznost se druhé moznosti nevyplati, prateiea dostasu na
to uzit si pipadnou slast (protoze existuje jerécim dvacet vtén). Byla
by to pro ni namaha navic, kterou si riée dovolit: niize si ji dovolit
jen v pipad, Ze by namaha zvykonavani dlouhodobychu cil
poZadovanych patou nebo Sestou moznosti bykayetst.

Uvazme v3ak moznost, Ze jsme mikroidentitou, kséopakovah
vraci (varianta ,mikroidentita s invariantem®): zdg je také rozunijsi
sledovat dlouhodobé cile, jak navrhuji moZnostia? Sest. Sledovani
dlouhodobych cil (za cenu jistych aiti) tak neni vhodné jen u prvni
moznosti. U druhé mozZnosti (ale jen u mikroidenbsz invariantu) to
obvykle vhodné je, &oliv ne vzdy: zalezi na tom, kdy zakouSim@sv
stres, jestli fi pInéni nebo nepléni dlouhodobych il

4. JAZYK A QUALIA

Podivejme se vSak j&Sblize na prvni mozZnost, ve které neexistuje
Zzadny subjekt, dokonce ani takovy, ktery byl njepici zZivot“. Jde o
stanovisko Dennettovt.

Potom pro Dennetta ani neexistuje Zadéowmi odliSné od ne-
védomi. Pr@ je nam pak dostupné pozorovaervené barvy a nikoliv
strevni peristaltika? ProtoZe jsou nam Kk dispozici fgnprvky, které
interaguji s jazykovou doménou mozku: jen ty jsolerepe
komunikovatelné a dostupné reflexi, protoze jazyk nekurzivni funkci
umoziujici autoreferenci a hierarchii meta-jaaykeboli russellovskou
hierarchii tym (vzpoma&me i na Tarského objektovy jazyk a meta-
jazyk).

Jazykova doména maegmeé velkou kauzalni silu a ovliwje zasadh
jednani ¢&la, sokasreé je vni i jista jednota &d. AvSak tentaad a

46D, Parfit,Reasons and Persor@xford University Press, Oxford 1984, s. 324-395.
47J. SymonsDennett,PT, Bratislava 2004, s. 84-101.
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jednota je do zrimé miry vigjsi, jak si vdiméa Derridd nebo Foucault:
fad diskurzu je &co, co dalece esahuje jazykovyad v Ele: kazdy
konkrétni mozek realizuje jen jeho mal®dst. Na druhou stranu — podle
kazdému mozku a n&gkraiuje ho, naopak je mu imanentni. Plagjm¢
oboji, jde o tizné aspekty jazyka.

Také qualia jsou zasadlovlivnéna jazykem a jeho reflexivitou. Je
otazka, zda lidé maji stejna qualia jakoiatd, jen maji navic jejich
jazykovou interpretaci a reflexi, sgdomeni. Myslim si vSak, ze uz
samotné prozivani qualii je do Zna miry modifikovano pravinterakci
s jazykovou doménou.

Podle Dennetta vSak Zzadna qualia nejsou, protogeisiaje subjekt:
nenic¢in bezgéinitele, ¢innost bez toho, kdo by ji vykonaval, akcident bez
substance, predikat bez subjektu, mySleni bez talgsliprozitek bez
prozivatele apod. Mozna je vSak naSe mysleni vdopdad omezeno
tradicni aristotelskou subjekt-predikatovou logikou a skute&nosti
mohou existovat procesy, udalosti a stavy bez sitiosti podkladu, na
kterém by se realizovaly. Pak by mozZzna mohly exstaqualia bez toho,
Ze by je wkdo vlastnil, n&l, prozZival ¢i s nimi byl bezprosedrs
russellovsky obeznameny.

Jak by vSak takovato qualia vypadala? Ualyikterym chybi jednota
atad sebereflexivniho lidského jazyka, by Steja¢ jen o agregat semi-
¢i dokonce quarta-qualii a izolovanych progitki ¢lovéka by vSe bylo
do jisté miry sjednoceno pré&jazykem. Jazykovy sebereflexiviihd
jazyka je tim, co jsme trati¢ omylem zamnovali za Zejme
neexistujici metafyzicky subjekt, za neexistujfahscendentalni jednotu
Kantovského ega. Ma vsSak apriotdsovou formu, nejde o &y
staticky axiomaticko-deduktivni systéméad jazyka je ¢asovy a
kombinuje  pitomnost s nefitomnosti, identitu s neidentitou,
s odkladem, ba je spiSe diferenci nez identitowstadym odkladem,
poukazem nadto jiného: vzdy podstatnou symbolu neni sebeidentita,
ale pra¥ to, ze odkazuje na jiné, a to odkazuje zase @ jakZze zde
vznika lacanovsky nekonmy fetz signifikanti, volna asociativni hra
znakli, v nichz Zzadny neodkazuje Kjakému bezprogtdre danému
faktu ¢i véci, ale je k dalSimu a dalSimu znaku. Tato koncgpaejmeé
uz @ilis extrémni, avSak ukazuje, Ze sebe-identickyjebvadu
takovéhoto jazykového systému nema misdd: jazykového systému by
mohl suplovat sebe-identicky subjekt jefik u Kanta, avSak jistne u

487, Derrida,;Texty k dekonstrukci: Prace z let 1967-A2cha, Bratislava 1993, s. 120-123.
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Derridy, protoZze tam i on s&m postrada sebe-idendit stavd se
nekonénou diferenciaci, nekofieym interpretovanim, diferenci, ktera
slibuje, Ze se jednou stane identitou, slibujetdojprvnimu“a rékde se
konen¢ zastavit (u ¥ci same!), tento slib je vSak nesplnitelny: text se
rozviji do nekonéna.

Chybi nam smysluplna teorie qualii, protoZzeigub pracujeme
s takovou teorii qualii, jakoby existoval metafygic subjekt. Nase
sowasné pojeti qualii totiz vychazi pgéx predstavy, Ze subjekt existuje.
Pogreli jsme sice mnohdy subjekt, ale naSe pojeti gaatitalo chybs
stejné. Dennett nakonec #fid qualia zcela zamita a nahrazuje je
neosobnimi ¥cnymi stavy, informacemi, daty, determinujicimi akb
uréujicimi ¢i poznavacimi stavy apod. To je vSakilip reduktivni a
neintuitivni pozice: qualiaigjmé v jistém smyslu jsou, ale jsou jinak,
nez jsme si v iluzi subjektu mysleli.

Jaka tedy qualia jsou? To zatim netuSime, vimeZerjsou #ejme
mere intenzivni, protoZe neni nikdo, kdo by je prozivdemohou vSak
naopak byt intenzivni vice? Zen-buddhismisscpiikd, Ze ve chvili, kdy
se odpoji ego austane neosobni Blbst a pozornost, dochazi k satori
(probuzeni/osviceni) a vSe je intenzivni mnohere.vic

Muzeme tedy alespo fici toto: qualiim bez subjektu chybi
fenomenologickd retence a protence, kdyZz nemajohak kdo by je
prozival, a snad i proto jsou me&mtenzivni, protoZe jsou izolované a
nejsou kontextualizované d&éasového proudu prozZivani a zkuSenosti.
Ani to vSak nemusi byt pravd#ad jazyka jim zprogedkuje jednotu i
bez rtkoho, kdo by si je wdomoval a spojoval se vzpominkami a
ocekavanimi, neosobnfasovyiad jazyka na &o navazuje a dkam
smefuje, proto neistanou qualia bez kontextu arazeni do proudu
jazyka. Namisto jamesovského proudtdemi zde tedy mame proud
jazyka, ktery by jej mohl pkhnahradit. Také neplati Fichtova namitka,
Ze bez sebe-identického Ja by zde nemohlo bytZz#d druhého ,A"

s prvnim A" vrovnici ,A = A", protoZze dané ztotoZni provede
neosobnirad sebereflexivniho jazyka neseny neosobnimi¢pammymi

strukturami, spojenimi a gmi. TakZze uz tu &domého jastvi neni
zapotebi.

Jaké jsou tedy qualia bez subjektuzevh se liSi a jakd je jejich
povaha? MZe zde byt intenzivhprozZivand bolest afipom nikdo, kdo
by ji zakouSel, prozival, &h a citil? A pokud i ano, jaké to ma etické
dusledky? Egoisticky hédonismus je zde nemoZzny. Je gmvoleno
cokoliv, i vrazdit a mtit, kdyZz neni nikdo, kdo by tgh ¢i mohl citit
slast? Ale pocity slasti a strasti existuji. Zajanas vSak k &emu? A
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koho zavazuji, kdyZz nikdo neexistuje? Na tyto oyazktim odpowdét
neumime. Zda se, Ze lze gedltruisticky pomahat subjekin, které
existuji jen dvacet vien. Ale co nastane, pokud neexistuje zadny
subjekt? A je to bec mozné, kdyz je zde prozitek? Opravdu zdeénutn
nemusi byt 8kdo, kdo ho — bty jen po dobu své n#éppsti vtefinové
existence — proziva?

SHRNUTI / ABSOLVOVANI

Uvedli jsme, jak se pojem identity vyvijel v hisidogiky. Pak jsme se

ho snazili aplikovat na subjekt, ktery mozna ejestulidském mozku.
UvaZovali jsme o sebe-identické mikroidedtéxistujici jen do dvaceti
vtefin a o moznych etickych tdledcich tohoto pojeti. Také je vSak
mozné, Zze ma pravdu Dennett a subjekt neexistiipgeos Neexistuje
potom nut@ také wdomi a qualia, jak tvrdi? Snad to neni nutné, av3ak
neni ani jasné, jak by qualia bez subjektu vypadmkou by ndla
Prirozenost.
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3. YIIPABJIEHUE KAK IPEOJOJIEHUE
JAET'PAJTIAIINA
Walentyn Nikotajewicz Wandyszew

Summary
MANAGEMENT AS DEGRADATION OVERCOMING

The article reviews management problem as one nfab@and ambiguous in
modern scientific literature. Interest in the perhlcaused by the fact that the existing
management solutions are imperfect because ofmétafand hasty in judgment and
estimates. Scientists often overlooked &l polysyllabic contemporary socio-
economic, political, and most importantly — spiritial situation of the time. About
unsatisfactory state of socio-economic and polifiracesses indicates increase in the
number of protests around the world. Analysis of teneral problem of social
development may indicate degradation phenomen@&amurse, regardless of whether
this phenomenon is the result of external influewaeether developed by the laws of
nature and time or not. It is advisable to lookhatse areas of degradation, which are
supposed to be "reasonable" management decisidrscdons to overcome.

Globalized information society to the necessitythe revolutionary perspective
creates a new world. Given the multiplicity of awities, the successful management of
the revolutionary process is possible only underabndition that it covers all aspects
of government. Decisive role played by the new riregsthat defends the revolution.
That wins new meanings and values to help overdbmeegradation in society.
Keywords: management, degradation, information, ggpwevolution, sense, values,
new world, justice.

AHHOTAUMSA

PaccmarpuBaercs mpoOsieMa yropaBieHUS KaK OJHA W3 aKTyalbHBIX U
HEOJTHO3HAYHBIX B COBPEMEHHOW HaydHOU JTeparype. MHTEepec k mpobiieMe BBI3BaH
TEM, YTO CYIIECTBYIOUINE YIPABICHUYCCKHE PEIICHUS HECOBEPIICHHHI II0 NPHUYNHE
KaTeTOPUIHOCTH M TOPOIUTUBOCTH B CY)KIEHHSIX M OIEHKAaX. YUYECHBIE YacTO YITyCKAroT
W3 BHIY BCH MHOIOCIO0KHOCTH COBPEMEHHOHl COLHHATbHO-IKOHOMHYECKOId,
NMOJNUTHYECKOH, a TJaBHOe —  JyXoBHOH  curyanuu  Bpemenun. O
HEYIOBJICTBOPUTEIIFHOM COCTOSIHMM YIIPABICHUS COLMAIBHO-I)KOHOMHYECKIMH H
MOJUTAYCCKUMU MPOIECCAMH CBHUICTEIBCTBYCT BO3PACTAHUE YUCIIA MPOTSCTHBIX aKI[HA
BO BceM Mupe. AHamu3 o0mmx 1npoOieMa pa3BUTHA  OOIIECTBA  MOXKET
CBUJICTCIILCTBOBATh O SIBICHUSX JCrpaliallid WA perpecca, HE3aBUCHUMO OT TOTO,
SIBIISICTCS JIX TOT (DEHOMEH CJICJICTBHEM BHEUTHETO BO3JCHCTBHS, Pa3BUBACTCS JIU IO
3aKOHAM TPUPOABI W BpeMeHHM wim HeT. llemecooOpasHo MOCMOTpeTh Ha TE
HaIpaBJICHUS ACTPagalii, KOTOPBIE MIPEAIONIaraeTcsl «pa3yMHBIMI» YIPaBICHICCKIMHA
pemeHIAMH U JeHCTBUSAMH ITPEOI0NIETh.

I'mobanu3oBanHOoe  WH(MOpPMAMOHHOE  OOMIECTBO ¢  HEOOXOJUMOCTHIO
TIOPOXIAeT TIEPCIIEKTHBY PEBOJIOIMOHHOTO CO3/IaHUS HOBOTO MHpa. YUHTHIBAS
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MHOroo0pasue BJIACTHBIX CTPYKTYP, VYCIEIIHOE YIpPAaBJI€HHE PEBOJIOLIHOHHBIM
HPOLIECCOM BO3MOKHO TOJILKO ITPH YCJIIOBHMH, YTO OHO OXBATBHIBAET BCE CTOPOHBI BJIACTH.
Peraronyto posib 3/1eCh UIPAIOT HOBBIE CMBICIBI, KOTOPBIE OTCTAMBAET PEBOJOIUSL.
NmenHo mobe/la HOBBIX CMBICIOB M IIEHHOCTEH MO3BOJHUT MPEOJIOJIETh JAErPaaluio B
oO1ectTse.

KnroueBble cloBa: ympaBjieHHe, Jerpajgaius, WHOOpMAmus, BIACTh, PEBOIOIUS,
CMBICII, IEHHOCTH, HOBBI MHp, CIIPaBEJTHBOCTb.

[IpoGnemaM ympaBieHHUsT B COBPEMEHHON HAay4YHOW M HAy4dHO-
NOMYyJSPHOM  JNHUTEepaType  YIeNsieTcss  IOBBIIIEHHOE  BHUMAaHHUE.
JelictBuTenbHO, B caMOM OOIIEM IUIaHE MOXKHO TOBOPUTH 00
VOPaBJICHUU JIIOJAbMH, TMPOEKTAMH, MPOU3BOJCTBOM, MEPCOHAIOM,
BPEMEHEM U OpraHu3alusIMH, a B YEJIOBEKOMEPHOM acmekre — o0
YOPaBJICHUU CO3HAHUEM, AMOIUSMU U T.J. B TO ke BpeMs aHanmu3
COOTBETCTBYIOIIEH  JIMTEPATYpPbl  CBUAETEIBCTBYET O TOM, 4YTO
HUCCJICIOBAHUS KacaroTcs LIUPOKOU obiacTu qeJI0OBEUECKONU
JKU3HEACITEIBHOCTU: YIPABIECHNUE MEPCOHAJIOM, YIPABICHHE PHUCKAMHU
MPOMBIIUICHHBIX MPEANPUATANR M 3€MENbHBIMH PECypCaMU TOpOJIOB,
YIPABJICHUE KAYE€CTBOM NPOAYKLIUU M TEXHOJOTMYECKHMH IPOLIECCAMH,
yIpaBlIEHUE JEATEIIbHOCTBIO OpraHu3aLuu u neOUTOPCKOM
3a/I0JDKEHHOCTBIO, YIpPaBJICHUE 3aTpaTaMM M PUCKAMM JIM3MHIOBBIX
orepanuii, ympaBlieHHe He(TEera3oBbIM KOMIUIEKCOM W JE€HEKHBIMU
MOTOKaMU U T.J. MHOTO MUIIYT UCCIEA0BATENN O MEXaHU3MAaX MPUHATHS
YIPaBICHYECKUX pEIIeHUuH, 00 WX WCHOIHeHHH, 00 yIpaBICHUH
pa3IUYHBIMU cepaMu 00pa3oBaHMs, O COLMAIBHBIX YIPABIECHYECKUX
peLIEHUSIX.

OnHuM  CIIOBOM,  TOJBKO  TEPEUYMCICHHE  HalpaBJICHUM
YIPaBICHYECKOU AESITENLHOCTH 3aHsUI0 Obl HE OAHY cTpaHuily. O dem
MOXET CBUIETEICTBOBATh TAKOW OTPOMHBIN M MHOTOI'PAHHBIA MHTEPEC
K chepe ympaBnenus? Ckopee O TOM, 4UYTO CYUIECTBYIOIIUE
YIPABJICHUYECKUE PEIIEHHUS HECOBEPUICHHbI M IOMCKH ONTHMAJIbHBIX
npojokaroTcs. KakoBbl MpUYHMHBEI 3TOTO  HecoBepiieHcTBa? He
WCKIIFOYEHO, 4YTO HMMEET MECTO KAaTerOPHUYHOCTh U TOPOIUIMBOCTH B
CY)KJIGHUSIX M OLIeHKaXx. B cBowo ouepeap 3TO MNPUBOAUT K
MIOBEPXHOCTHBIM  OLIEHKaM,  KOTOpble = HE  BCKPBIBAOT  6CIO
MHO20CI0HCHOCH b COBPEMEHHOU COUUAIbHO-IKOHOMUYECKOIL,
NOIUMUYECKOIL, a 21a8H0e — OyX068HOIl cumyayuu epemenu. Ilostomy B
npolecce MOEro aHainu3a crneuuduku ympasieHuss MeHs Oousbiie OyayT
MHTEPECOBaTh UMEHHO TaKOTO POJa BOIIPOCHI.
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Cpenu KJIAaCCHKOB COIMOJIOTMH CHEUU(UKY JOTUKY U METOIUKY
yIpaBJIeHYeCKUX pelreHuii uccnenoamn Makc Bebep (1864-1920),
[Murep @epaunann dpykep (1909-2005),Pobepr Kunr Mepron (1910-
2003), M.X.Meckon, M. Ansbept, . Xezxoypn.49 B coserckoit
HAay4YHOM JINTEpaType BOIPOCHI COLUAIBHOIO YIPABICHUS HUCCIEAOBAIN
B.I'. AdanaceeB, [I.H. boOpeimie, [O.H. bynsirun, M.A. Mensenes,
JI.W. AGankuH u ;[p.so Her nenocrarka B cieruanucrax U CErojHs, XOTs
CUTyallusi ¢ MHOTOHAIIPAaBJIIEHHOCTHIO YIPABJIEHUS B MH(OPMAaLOHHOM
MHUPE HEUMOBEPHO YCIOKHUIIACH.

O HeyZnOBJIETBOPUTEIHLHOM COCTOSHUU YIPABICHUS COIMAIbHO-
SKOHOMUYECKUMH M TOJUTUYECKUMH TPOLECCAMU CBHUACTEIbCTBYET
BO3pacTaHHWE YHUCJIa MPOTECTHBIX akiuid BO BceM wmupe. Cpencrsa
MaccoBOW MH(pOpMAIMK KaKIOAHEBHO JOHOCAT 0 Hac MH(OPMAIHIO O
MUKeTax, 3a0acToBKaxX, YIMYHBIX MMPOTECTaX, a MOPOH U O BOOPYKEHHBIX
CTOJIKHOBEHUSAX TPYII JIOAEH € apMENMCKUMHM W HMHBIMU CHUJIOBBIMU
CTpyKTypaMu. HacTo mociegHue MOJY4YaroT OIMPECICHUE PEBOIIOLMM.
[ToBTopsromeecs U 3aKkOHOMEpHOE OOpalieHne HeOeCHBIX Tel BOKPYT
CounHiia B cBoe Bpemsi Mukosnaii KonepHUK Ha3Ball TakKe pEBOJIIOLIMEH,
YTO BIIOJIHE OTBEYAJO JyXY JATHHCKOTO s3blka. ONBIT COLUATBHBIX
PEBOIONMA  TMOCJEAYIOMUX CTOJETHH To3BoMwI  (uimocodam  u
AQHAJTUTUYECKU MBICISIIUM MOJIMTHKAM OMPEACIIUTh UX 3aKOHOMEPHOCTH,
a B.U. JlennHy BMecTe ¢ €ro €JMHOMBIIIIEHHUKAMH BOCIOJIB30BaThCSA
HapaOOTaHHBIMU 3HAHUSAMH I YCHEIIHOTO TIPOBEJCHHS CBOEH
peBomonuu. IlpaBma, kak TOKa3ajna MCTOPHS, 3aKOHOMEPHOCTEH
PEBOIIIOIIMOHHOTO MpoIiecca N30eXKaTh He yIAIO0Ch U 371ECh.

HecomHuenHo, hi (o) KaKOTr0-TO MOMEHTa yIpaBJIeHHE
PEBOJIOIIMOHHBIM IIPOIIECCOM BO3MOKHO U 3()()EKTUBHO, C TOUKU 3PEHUS
YIPABISIIONIEH MOTUTHYECKON criibl. Ho mpuMenuTensHo K uctopuu 17-
20 BB. MBI BUIMM, YTO pa3BUBAETCS OOIIECTBO, IMOSBISIOTCS HOBBIE
TEXHOJIOTMM, HOBBIE  CpEICTBA KOMMYHHUKAallUM M  CpeJICTBa
pacnpocTtpaHeHusi 3HaHuK. HOBbIE MOKOJIEHUSI UCTOPUUYECKUX JAesATeNeH
HCIIOJTHEHBI YBEPEHHOCTH B TOM, YTO UM yJACTCS JIyUIlE «YIPABUTHCSI» C
oOmmMu npobiaeMaMu, ¢ KOTOPHIMH HE COBIAJalM HUX TMOJUTHYECKUE
NpeIIIeCTBeHHUKU. U TMOsBIsSETCS HOBBIM BUTOK OOpAaIEHUS BOKPYT
YEro-TO «4eJIOBEYECKOro, CIUIIKOM YeJIOBEYECKOT0».

49 Cm.: Bebep M. Ionurrka xak mpusanme u mpogeccus. — M.: Hayka, 1990;Meckon M.X.,
Anbbept M., Xenoypu @. Ocuosl MenekMenTa / Ilep. ¢ anri. —M.: Jleno, 1992u ap.

%0 Cm.: Adanacses B.I'. Hayuroe ynpasnenne odmectBoM. — M.: Ilommrusar, 1973;Mensenes
M.A. JIOrMKO-METOONOTHYECKUI aHaTN3 OCHOBHBIX MOHATHHA Teopuu ympasieHus. — Ilepms,
1986; Aramanuyk I'.B. Teopust rocyqapcTBEHHOTO yHpaBICHHS: Kype Jekuuid. — M.:
IOpuanueckas mareparypa, 1997u np.
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Otcrona u uHTepec K GUIocoPpcKuM U MOTUTHYECKUM aCIEKTaM
OPUHATHS ~ COLUMANbHBIX  YOPaBIEHYECKUX  pEHIeHMH  HMHOorna
COIIPOBOKIAEMBI aHAIM30M MPOOJIEM COIMAIBHBIX YHPABICHYECKHX
pelIeHNI B 3aKOHOIATEJIbHBIX OpraHax ¢ MO3UIIMI y3KO IOpuandeckux. B
psne HayuHBIX MyONIMKalMi 3aTParvBalOTCS OTJENbHBIE MPOOIEMBI
COLIMOJIOTHYECKOTro 00eCreueHrs 3aKOHOAATeIbHON JesITeNIbHOCTH, XOTS
1o OonpIIOMY cyeTy oduIMaibHas HayKa B OTEUYECTBEHHOM COIMOIOTHU
B LIEJIOM, U B COIIMOJIOTUHU YIPaBICHHUS] B YaCTHOCTH, OOCTOSTEIHHOIO
aHain3a He JaeT.

OTtcroga ¥ CTaHOBUTCS MOHSATHBIM, YTO pa3pabOTKa BIACTHBIMU
CTPYKTYPaMHU COLMAIBHBIX YIPAaBICHUYECKUX PEIICHUH, KaK IeIOCTHOU
CUCTEMBbl YIpaBICHUS, CETrOJHsA Jajgeka OT HACYIIHbIX TpeOoBaHUMN
COIIMOJIOTUH YIIPABJICHUS M B CWIy psiga npuduH (OOBEKTHUBHBIX, a
0COOCHHO CYOBEKTHUBHBIX) HE MOJXET JaTh ONTHMAJIbHBIX PEIICHUH,
o0ecreynBamIIuX  CTaTyc-KBO  CYLIECTBYIOIIEH  TroCyIapCTBEHHON
OropokpaTu. M0oXHO OBLIIO OB TOBOPUTH O PeOPMUPOBAHUU €€, HO YK
0O0JIbHO «IajeKa OHa OT Hapoaa».

[ToaTomy creqyeT BHUMATENbHO NPUCMOTPETHCS K TOMY, YTO
IPOM30LIUIO BO BCEH CHCTEME YNPABIEHHs, K TOMY, KaKOBBI KayecTBa
HBIHEITHUX YIPaBJICHIIEB, KAKOBBl MX MOpAJIbHO-BOJIEBbIE KAauyecTBa, a
IpeXJie BCEro, HaCKOJIbKO TOTOBBI OHM K HOBBIM (pOpMaM YIpPaBICHHS,
YTO XOTST MOJIYYUTh M, KOHEYHO K€, YeM TOTOBBI IOCTYIHUTHCS, YEM
TOTOBBHI IOKEPTBOBATh paju ycrexa. Brpoyem, kak MOKa3bIBAIOT peanu
YKU3HU, IMEHHO K )KEepTBaM BJIacTHAsi BEpTUKaJIb U HE TOTOBA.

Jymaro, 4to paccyxngas o0 oOmmx mnpobiemax pa3BHTHUSA
oOmecTBa, MBI HEOOXOAMMO TPUIAEM K aHaJIu3y TEHICHIIUMH,
CBHUJICTEJICTBYIOIMX O €ro Jerpajallud WM perpecce. SIBIeHHE 3TO
ClieyeT MOHMMATh C TOYKH 3PEHMs] MPUHATHIX B HayKe MpEeICTaBICHUMN
KaK IpoIecc YyXYIIMIECHUS XapaKTePUCTHK KaKoro-mubo oO0BbeKTa WiIH
SBJICHUSI C TEUYEHHWEM BpPEMEHH, IOpOM Kak J[BI)KEHHUE HazaJ, Kak
NIOCTETNIEHHOE YXyAUIeHHe WiM ynanok. llpaBma, HeoOXoauMo 37ech
OTIPEACIUTHLCS C TEM, SBIISETCS JIU ATOT (PEHOMEH CJIEe/ICTBUEM BHEIIHETO
BO3/ICUCTBUS, Pa3BUBAIOIIECTOCSA MO 3aKOHAM TMPHUPOJbI U BPEMEHU WU
HeT. Ckopee Bcero, — 3TO0 3aKOHOMEPHOCTh HAIIer0 MUpPa, CyObEKTUBHO
npuHUMaeMasi OOJIBIIMHCTBOM OOIIeCTBA Kak HEUYTO HENpHUSITHOE U
HEOoTBpaTtuMoe. Bo3MOXKHO JI IpUHUMATh, HapuMep, OMoerpaalfio —
MPOLIECCHI, B KOTOPBIX OPraHUYECKHE BEIIECTBA Pa3araloTcs ¢ y4acTueM
MHUKPOOPIaHU3MOB, 32 HETaTUBHOE siBJIeHUE? TN pasioxkeHne CI0KHbBIX
MOJIEKYJ Ha MPOCThIE, YTO MPUBOAUTCS Kak mpuMep nerpagamnuu. Ckopee
BCETO, HET.
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XOTsl, U C 3TUM COTJIACATCA OYEHb MHOTHE, MOKHO TOBOPHUTH O
Jerpajaliiid OKPYKAIIICH cpeabl, 00 3KOJOTHYECKHX MpodiieMax, o
pa3pyLIeHUHN YKOCUCTEM, O JIErpadaliy TUIHOCTH, OOIIECTBA, KyIbTYpPHI,
a3bika. [103TOMY B KOHTEKCTE MPEANPHUHITOrO MCCIEIOBAHUS U MCXOS
U3 3asABJICHHOW TEMBI IIeJIeco00pa3HO MOCMOTPETh Ha T€ HANpaBIICHUS
Jerpaialu, KOTOpBIE MpeoaraeTcs «pa3yMHBIMU»
YIOPABICHUECKUMHU PEIICHUSIMU M JIEUCTBUSIMU mpeonoieTs. Mctopus
3HaeT MHOKECTBO MPHMEPOB, KOTJA <«HEPa3yMHBIE» YIIpaBICHUYECKHE
pemienus mnpuBenn K rubenu. TakoBel Erumer, 1uBuimM3arms,
OCTaBMBILAs TMocie ce0s TIpaHauo3Hble MaMATHUKH; Pum c ero
KynbTypoH, ¢unocoduelt, nurepaTypod; OCMaHCKas, HCHAHCKasd,
aHrnuiickas u npyrue umnepuu. OaHako, eciau ObITh 0OBEKTUBHBIM, TO
clenoBaio Obl HAMUCATh «KaK Obl HEpa3yMHbBIE», YUUTHIBAS MHOXKECTBO
HEYYTCHHBIX  OOCTOSTEIBLCTB, CIy4alHOCTEH  MOPUPOJHOTO U
YEJI0BEUECKOr0 XapakTepa.

W 510 BEepHO, MOCKOJIBKY Ha OJHO YIPABIEHYECKOE peEIICHHE
HEME/JICHHO TOSIBJISIETCS PEaKIUsl — JPYroe yIpaBJICHUECKOE PEICHUE.
MHoro uccnenoBaHuil cerofHs o0 ynpaBieHHH PUCKAMH, YTO OTBEYAET
peanusiM COlMaIbHO-3KOHOMUYECKON KU3HU. M 3TO CBA3aHO C TeM, UTO
MHOTHME ACUCTBUS BJIACTH HOCIT MOJIMTUYECKHM Xapaktep. Eciau Bimacte
MOJKET BJIMSTh Ha 3TH COOBITHS, 3HAYUT, OHA MOXKET TMPHUHATH eIl
Oonbiie Mep, KOTOpble OyayT CHUXATh JEJIOBYI0 aKTUBHOCTbD.
EcTecTBeHHO, YTO C TakKOW BIACTHIO JIY4IlEe <«HE APYKUTH». OU3HEC
CTPEMHUTCS YWUTH OT PHUCKOB, HE JeNlaTh JOJTOCPOYHBIX BIIOKEHHH,
OTpaHUYMBATH 00BEMBI TPOU3BOJICTBA U T.II.

HopbGept Bunep — kpecTHbIii orenr WH()OPMATUKH, UMEHHO B
uH(pOpMallMKi BHJAET MEpy OpraHU3allid, MaTTepPH H CBSA3HOCTH, B
uH(popMalMu BUJEN MOIIHOEe opyaue ympasieHus. [long Bo3aeiicTBuem
Bunepa B MaccoBOM CO3HaHHH, a B TEXHOKPATHYECKOM OCOOEHHO,
MH(OPMALIMOHHBIE TEXHOJOTHHM TOJYYWIA BAOXHOBISIONMI 00pa3s:
NPEOAOJCHHE IIIYMOB W OIMMOOK — KOMMYHHMKAIIMOHHBIE aHAJOTH
paccessHust u ynanka. OH yrBepxaan. «lIpu momomu ymnpaBiaeHUs U
CBSI3M MBI BCEI/Ia Cpa)kaeMcs C TEHJCHLHMEW MNpUpojabl K Jerpajaluu
OpPraHU30BAaHHOTO M DPa3pyILEHUs OCMBICIICHHOTO». Hop6ept Bunep
yBEpOBaJI caM M HACTOMYMBO YBEpsI JAPYTMX BO  BCECHIIUU
WH(OPMAIIMOHHBIX TEXHOJOTHH, KOTOpPhIE 4Yepe3 KOMMYHUKAIMOHHBIC
cuUCTeMbl, 0a3bl JaHHBIX, MPOrPAaMMHOE OOecreueHHue U CIOXKHYIO
TEXHUYECKYI0 OpraHU3alliio, HAaKOHEL, MO3BOJIIT MPEOJI0JIETh Xa0C U

®1 Norbert Wiener. The Human Use of Human Being. — Newk: Doubleday Anchor Books,
1954. - P.17.
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sHTporuio. Ho  HpHemHMI  3Tam  pa3BUTHA  TJII00aIBHOTO
MH(OPMallMOHHOTO OO0IIeCTBa elle pa3 MOATBEPAWS Ty MCTHUHY, 4YTO
noBeJeHHe UH()OPMAIIMOHHBIX CHCTEM, XOTSI OHU U CO3/1aHbI YEIOBEKOM,
JTAJIEKO HE OTBEYAET CMBICITY, IEHHOCTSM U CaMOU KU3HHU.

OCHOBHOE OTJIMYME YNPABJICHUS B KHOCPHETUYECKUX CXEMaX OT
yIpaBieHUs B OOLIECTBEHHBIX OTHOIICHUAX — O3TO OCOOEHHOCTH
(GyHKIMOHUPOBaHUS 00paTHBIX cBsA3el. CoBpeMeHHbIE KHOEpPHETHUECKUE
YCTPOMCTBAa TaKOBBI, YTO BBIXOJHOW CUTHAI WM HOBas WH(opmanus o
HEM T[ONaJaloT B CHUCTEMY Kak BXOAHbIe JaHHbIE. [loaToMmy
KHOEPHETUYECKHE CXEMBl HEMPECTaHHO CcaMH CceOsl  PeryiImpyloT,
SBIISIIOTCSL CaMOPETYJIMPYEMBIMH B 3aBHCHMOCTH OT CBOUX JCHCTBUH H
BHEIIHUX CUTHaJIOB. B OKKyJIbTHOW Tpamuuuu — 3T0 o0Opa3 3med,
KYCaIOILIIer0 CBOW COOCTBEHHBIH XBOCT, 00pa3 HUKIMYHOCTH CYIIETO.
[ToaToMy coBpeMeHHbIE HHKEHEPHI OUE€Hb aKTUBHO HCIIOJIB3YIOT TEOPHIO
aBTOMATHUYECKOTO PETYIUPOBAHMS B IIMPOKOM JHara30He KaKk B BOGHHOU
TEXHUKE, TaK U B poborocTpoeHnu. MMeHHO Hammume 3¢ ¢EeKTUBHBIX
O0OpaTHBIX CBSI3€H IMO3BOJSET TOBOPUTH O CIOCOOHOCTH MAIIMH U
KOMIIBIOTEPHBIX MPOTPaMM K «O0YUEHUIO».

Ocobennoctu MupoBo33penus: H. Bunepa cioco6¢cTBOBanu Tomy,
YTO OH U JKHUBBIE CHCTEMBl paccMaTpUBal KaK CHCTEMbI, KOTOpHIE
CONPOTHUBIIAIOTCA  JETPAJallid M Pa3pylICHHIO C  IOMOIIBIO
KOMMYHUKAIUH, HHOOPMAIIMU U OOpPaTHBIX CBS3EH.

Kubepnernka — Hayka 00 ynpasieHuu, a camo cioBo Kybernetes
— rpedeckoe, o3HadaeT pyjiesBoro. Ilmortun (204/205-270)B cBoux
«DHHEaax» Ha3BaJl MHTEIUICKTYAIbHYIO AYIIY PYJIEBBIM Tela, XOTS U
BUJIEJT ATY CBSI3b NOTEHUHUAIBHO THOENbHON. C TOUKH 3peHUs UJleannucTa
BCE BEPHO: TPAHCLEHJACHTHAs NPUPOAA AYIIHU MPEANoaracT BpeMEeHHBIN
xapaktep ee cBsa3M ¢ TenoM. Ho ocrtaercst 6e3 0OIHO3HAYHOTO OTBETa
BOIIPOC O TOM, HAaCKOJBKO HAIll MHUp JETEPMUHHUPOBAH, KAKOBbI B HEM
Mpeaesbl CIIy4alHOrO.

AHanu3upys JAMAJICKTHKY JAETePMUHAIMM W  CIy4ailHOCTH,
H. Bunep orMeuaer: «...B TO BpeMs Kak BceileHHOW B 1enoM, €cCiu
JeMCTBUTENBHO CYIIECTBYET BeeneHHas Kak 1enoe, MpUCyIa TeHICHITHS
K rubenu, TO B JIOKAIbHBIX MHpaxX HallpaBlIeHWE pa3BUTHUSA, IIO-
BUAMMOMY, MPOTHUBONOJOXHO HAlpaBlIeHUIO pa3BUTUS BceneHHOW B
IIEJIOM, U B HUX HAJIIMYECTBYET OTPaHUYCHHAsl U BPEMEHHAsl TEHACHIUS K
pocTy opraHnu30oBaHHOCTH. JKU3Hb HAXOIUT cebe MPUIOT B HEKOTOPBIX U3
3TUX MUPOB. VIMEHHO, UCXOJI M3 3TUX MO3MLUH, HAayaja CBOE Pa3BUTHE
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Hayka KHOepHETHKa» 2. Takoe IpeBapUTENLHOE YCIOBHE KaK «GaTHUMe
OTpaHUYEHHOW M BPEMEHHOI TEHJEHIIMH K POCTY OPraHU30BaHHOCTU» —
TO OJIHA W3 HCXOJHBIX aKCHUOM, NpHUHATHIX BuHepoMm, cepbe3HOi
J0Ka3aTenbHON 0a3bl HE UMEIOIIas.

Tenepp MOXHO 3a4aTbCcsl BOINPOCOM O TOM, HAaCKOJIBKO
CIpaBeIMBO M1 00OCHOBAHHO MOKHO T'OBOPUTH O Jerpajaliu o0IIecTBa
U O BO3MOXXHOM IIPEOJOJIEHUM TAaKOBOTO C IOMOIIBIO <«Pa3yMHbBIX»
yIOpaBICHUYECKUX pemieHuid. Mbl BUAMM, Kakoe 3HA4YE€HHUE IS
TEXHHUUYECKUX YCTPONCTB HMMEET HalW4he W BO3ACHCTBHE OOpaTHBIX
cBsa3eil. Ho mpu BHMMATENbHOM HCCIIEIOBAaHMHM OOIECTBEHHOW >KU3HU
MBI HE YBUAMM CTOJIb k€ A(P(PEKTUBHOTO BIMSAHUS OOPATHBIX CBs3€H Ha
ynpasieHue oduiectBoM. Kazanocek Ob1, HCTOpUs pa3BUTHS TOCYAAPCTB U
HapoJOB JaeT JOCTaTOYHO NIPHUMEPOB TOTO KaK MOMCHO Oblio 0Ovl
BOBpEMsI, PEUIMTEIbHO M CHCTEMHO pearupys Ha BO3HHUKAIOIINE
COLIMANTbHO-9)KOHOMHUYECKHNE TPOOJIeMbl U emi€ JOCTaTOYHO cladbie
MPOTECTHBIE HACTPOEHUS, JOOUTHCS CTAOUIILHOCTU U TMOPSIIKA B CTpaHe
WIN B OTIEIBHO B35TOM peruoHe ee. Ho ucrtopusi ke MHOTOKpaTHO
CBUJCTENILCTBYET O TOM, KaK HE NPUHSAJIM BO BHHUMaHUE «OOpaTHYIO
CBS3b», — PEAKLMIO JIOJEH Ha TO WIM MHOE SBJIICHHE, W IMPOU30LLIA
PEBOJTIOLIHSL.

B nutepaType moBceMeCTHO MbI BCTPEYAEM CETOBaHUS M0 TOBOY
TOr0, 4YTO OOLIECTBO JErpajupyer, JIOAU JETPaupyioT, 4YTO
MOBCEMECTHO MOpaJbHbIE HOPMBI UTHOPUPYIOT, OOIIECTBO CTAHOBUTCS
amMopanbHbIM U T1p. JlerpagupyeT, 3HAUYMT, CTAHOBUTCS MIpOLIE IO
ompeaeneHuto. Ho Tak nm 3TO, mpole 7TU CTAHOBHUTCS HAIl MHUP?
Hagepnoe, Mano HaleTcs o€, KOTOpbIE Ha 3TOT BOMPOC OJHO3HAYHO
OTBETAT «1a». M ecnu naxke OTBETAT Tak, TO OTOWJIA OT BOMPOIIABIIETO
HaBEpHSKA 3aayMaroTcs. A TOoAyMmaTh €CTh Haj 4eM. Mup Haml He
CTAHOBUTCS TMPOIIIE, MOCKOJbKY C KaXJbIM IHEM B HEM CTAaHOBHUTCS BCE
Oospiie Beliel, Bce Oosbliie MHGOpPMAIUH, BCe OOJBINE TPAaHCIOPTHBIX
CpeICTB, Bce Oobllie CHTyalii, TpeOyIOMMX KOMMYHHUKAIIHH,
HE3aBHUCHMO OT TOrO C YEJOBEKOM JiM, C OaHKOMaToM JiH, C
TEJIEBU3NOHHBIM 00pa30M Jd, Ja MaJio JIU C KeM WIH ¢ 4eM. MOXeT ObITh
ke C BUJEOKaMepoil, a UX CEerofHsl CTAaHOBUTCA Bce OOJIbIIE U OOJIbIIIE
HIOBCIOAY.

To xe u ¢ peBomonusAMU. BojlHa UX IPOKATUIIACH U NPOAOIIKAECT
KaTUThCAd MO apabckomy mupy. Ilpomecc oxazancss nepMaHEHTHBIM:
noOeUBINME HE YCIEBAIOT YyIEP)KAaThCS HA BEPIIMHE MOIUTUYCCKON

52 Bunep HopOGept. Yenosek ympapnstomuii. YenoBeueckoe HCHOIb30BAHUE YEIOBEYECKHX
cymectB. Kubeprernka u odmectso. — (16.: [Tutep, 2001. -C. 12.
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BJIACTH, KaK HMX CMETaeT BOJHA HOBBIX NOOeIUTeNei, a MpexHHe
MOMAIAI0T TOJ] PEBOJIIOIMOHHBIM KaTOK, M KaK pe3yibTaT — Ka3Hb WU
TIOpbMa. BBIXOOUT, 4YTO MX YyOpaBleHYecKas HJes OKa3aiach
HECOBEpIICHHON. XOTS HEMOHSATHO, CKOJIb JIOJITO0 CMOTYT yJIEep)KaTh
BJIACTh HOBBIE, HACKOJBKO UX YIPaBIECHUE PEBOJIOLIUOHHBIMU
npeoOpa3oBaHusIMU OyaeT <«pasymHee». B 1enom, ecnu B3MISIHYTH Ha
CUTyalui0 IyasamMu pesomonuoHepa B.W. Jlenuna, pykoBoauTenu
apabCKUX pEBOJIONMA JOMYCKAlOT CHUCTEMHBIE OIMMOKH. OaHKH He
3axBayeHBbl, I0YTa, TeJIe(OH U Tenerpad — TaKxe.

Ho MoxxHO 511 Ha3bIBaTh 3T0 «ommbkamMu»? EfBa mu, MOCKOIbKY
JeHbI'H B 0aHKE BO MHOTOM BHPTYyalbHbIC, OJTHUM HAKATHEM HECKOIBKUX
KJIAQBUII OHM JIETKO TIEPEeKOYEBBIBAIOT B Jpyrue crpasbl. [loura
pelaromniel poiud HE WIPaeT B Jielie KOMMYHHKAILIMU, pa3Be 4TO B Jeje
NIEPECHUIKH OaHeposicii 1a BeleBBIX MOCHUIOK. Termedon (MoOMIbHAS
CBSI3b) B pyKax 0co0Oil BIAcTH, KOTOpas YacTO Majo 3aBUCHT OT
MOJIMTUYECKOHN, MOATOMY 3aXBaTUTh €ro HempocTo. Bmecto tenerpada —
WHTepHeT, a 970 0cobas cdepa KOMMYHHKALIAN .

Onpenenenno npaB Cepreii Jlanok, yTBEpKIatOIMINI, YTO HOBBII
MHUp HUKOTJa HE OBIBACT MPOIIE yXKE CYHIECTBYIOIIETO WM OBIBIIErO
npexae mupa. boiee Toro, ynpoiieHue npeacTaBieHUuil 0 HOBOM MHUPE
MOYET MPUBOAMUTH K YEIOBEUYECKUM >KEPTBAM CPEIH TeX, KTO MOBEPST B
IPOCThIE pelenTbl OOHOBJIECHHUS M TMONPOOYIOT HX OCYIIECTBUTb.
I'moGanu3oBanHOEe WHGPOPMALMOHHOE OOIIECTBO € HEOOXOJUMOCTHIO
MOPOKJIAET BO3MOXKHYIO TEpPCIEKTUBY CO3/JaHUS HOBOro mupa. HoBblit
YeJI0BEK, — Halll COBPEMEHHUK, — MOKET IIOCTPOUTH TaKOH MHUp CHaydaia
TOJIbKO BHYTpU ce0s1. M Takux moeil 10/KHO ObITh 1O0CTaTOYHOE YHCIIO,
YTOOBI BHYTPH €0 TOCTPOCHHBIM MHpP MOI OBITh BOIUIOLICH Kak
peanbHOCTh s Apyrux. OUH W3 TaKUX MUPOB KUBOMUCYIOT A. bapn u
SAH 301epKBUCT, HO 3TOT MUP — HETOKpaTHsl — MHUp 7S M30paHHBIX. A
HOBBIH MHpP, KOTOPOTO IKKIYT MBICISIIME W HWUIyH[Me Hallu
COBPEMEHHUKH — JIJISl 3BaHBIX TyAa. DTOT MHUP KOHIENTYaIbHO CIOKHBIH,
MOJIEJI €ro HYXJalTcs B TIy0okoil mpopaOOTKe, W OHU CEroaHs
POXIAIOTCS. BHYTPH KaKOW-TO y3KO# yactu oOrmiecTBa. bopb0a 3a HOBBII
MHUpP — 3TO O0prOa BHYTpH cels1, 3T0 60phOa CO CBOMMH YCTOSIBITUMUCS
CTEpEOTUNIaMH, MPeTyOS)KACHUSIMUA 1 TIPUBBIYKOM TOBEPXHOCTHO CYAUTH
o Bem@ax. MO0 mo cyT HOBBIH MHUpP MOXET IOSBUTHCS B HHOM

% Cwm.: Dmmreitn M. 3mak mpobema: O 6yaymeM rymaHuTapHbIX Hayk. — M.: Hopoe
nuteparypHoe o6o3penue, 2004;bapa A., 3onepksuct 5. Herokpatus. Hoast mpassiiiast a1uTa u
Hu3Hb nocie Kanutaiausma. — CI16., 2004;Cepreii autok. Crnoxubiii HOBbIH Mup. — Kues, 2012
/1 http://lit.lib.ru/d/dacjuk_s_a/text_0060.shtmhp.
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MHOTOMEPHOM MPOCTPAHCTBE-BpeMEeHU. M XKUTh B HOBOM MHpE Oyzaer
UHTEpecHee, XOTs U cioxHee. Kakue Tam O0ynyT npeobiaaaarh LIEHHOCTH,
Kakas Mopajb — CEroJiHs OJHO3Ha4YHOro orBera HeT. Ho To, yTOo OHHM
OyIyT 4eTOBEYHBIMHU — 3TO BEPHO.

HOTOMy U HC AT IKCJIAEMOI0O pEe3yJibTaTa HBIHCIIHUC
PEBOJIIOLIMKM, YTO OHM HE YYMUTHIBAIOT CHUTyallMd BpEMEHH, a OHa
CYIICCTBCHHO HUW3MCHHJIACh, KaK MbI BHJICIW Ha I[MPUMCPC GaHKOB,
tenedona u MHTepHeTa. 3aXBaT MOJMTHYECKOW BIACTH Maji0 YTO JaeT.
Kpome nieHTpa noauTHYECKON BJIaCTU PEaTbHO €CTh €IIe PsiJl APYTUX, HE
MeHee BaXHBIX . K TOMy 3K JHepbl MPOTECTHBIX IBHIKCHHI HMCIOT
pa3HOE BHUJICHHE CMBICIIOB.

B coBpeMeHHBIX yCIOBHUSIX TMPEJICTaBICHHUS O PEBOJIIOLHHU
HY)KJAIOTCsl B IepecMoTpe. HbIHEWH A BlIacTh OUYE€Hb Pa3BETBIICHHAS U
rinobanbHas. OHa UMEET HECKOJIbKO COCTABIISIONINX: a) MPUBBIYHAS HaM,
NOJUTHYECKAs BJIACTh (3aKOHOIATENIbHAS, HCIIOJHUTEIbHAS U CyIeOHas);
0) KOPITOpAaTHBHO-0AHKOBCKas; B) HOPMaTHBHO-TIPABOBas,
yCTaHABJIMBAIOIIAsl HOPMBI ~ TIpaBa; T) KOHIICNITyajbHas  BJIACTb,
MPEJICTABUTENIN KOTOPOM CO3[Al0T HOBBIE HUAEU U CMBICIBI, HOBBIE
CUMBOJIBI B KOMMYHHKAaIUK, OAOT PCKOMCHAAIIUU HOJIMTUYECKOU U
SKOHOMHMYECKON BIAcTH, a TakXe HOBBIE IPABOBbIE HOPMBI;
1) MH(pOPMAIMOHHO-KOMMYHHKAIIMOHHASI BJIACTE, HpEeICTaBUTEIN
KOTOpOU BIaJCIOT Wik KoHTpoupyroT CMU u UaTepHeT.

VYuuTeiBasgs Bce 3TO MHOrooOpasue BIACTHBIX CTPYKTYPD,
YCIICITHOE YIPaBIEHUE PEBOIIOIIMOHHBIM MPOLIECCOM BO3MOXHO TOJIBKO
Inpu yCJIOBHUH, YTO OHO OXBATbIBACT BCC CTOPOHBI. PGI_HaIOH_IYIO POJIb
3/IECh UTPAIOT HOBBIE CMBICIBI, KOTOpbIE OTCTAWBAET PEBOJIOLIHUS.
Bo3MoxHO, TO3TOMY MPOUCXOASIINE B apabCKOM MHUpPE PEBOIIIOINH U HE
UMEIOT BUJMMOTO U3BHE PE3yNbTara, 4TO B UX HUICOJIOTHH MPUCYTCTBYIOT
CTapbIC CMBLICJIBI U ICHHOCTH. Ho ecimu tTam U ecTh HOBEIE CMBICJIBI, TO
9TH PEBOJIIOLUHU HE UMEIOT CPEACTB KOMMYHUKAILIMH, TPOJBUTAIOIINX ITH
CMBICJIBI B MAcChl 10 IIPUYMHE Hanuyus LeH3ypel. [Ipuuem neHsypa B
nocieHee BpeMs — 3TO He OJOKMpOBaHHE KaKOro-TO KOHTEHTa, a
MPOIYIIUPOBAHUE TaKUX COJACPNKAHUU, KOTOPBIE CKPBIBAIOT JAEUCTBUS
BJAacTed, JUIsl 4Yero HYXHbl OYEHb KOMIIETEHTHbIE MEHEIKEPhl U
MHTEJUIEKTYaJIbl CO CTOPOHBI TOCIIOACTBYIOIIEH BJIACTH.

54 JItoGONBITHO M MOKA3ATENbHO, YTO HA CBETCKUX MEpOTPUATUIX-1II0Y, KOTOPbIe MPOBOAATCS H
TPAHCIUPYIOTCS JOBOJBHO YacTO, IJIaBHbIE ACHCTBYIOIIME JIMLA — 3TO MOJMTHUKH, ACHMYTaThl,
MHUHHUCTPHI U OoremHas my6suka. Ho Tam HeT OaHKHPOB, HET BJIaJeiblIeB TEIEKAHAIOB, Cyneil U
MPOKYPOPOB, a €CIIM OHH U MOSABIAIOTCS, TO IEPXKATCS B TEHH. A «cepble KapJUHAIB» BOOOIIe
cTaparorcs m3beraTh 00IIECTBEHHOTO BHUMAHHUS.
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3amnaHble MBICTUTEIH M0XH «pa3BUTOr0» MHTEpHETA Ha pyOeke
ThICAYENCTUH yxXKe oOpaTWwiM BHUMAaHME HAa TO, YTO AaKTYyaJlbHO-
JeMCTBEHHBIM CHOCOOOM HBIHEUIHMX DPEBOJIIOLMN SIBISETCS OMOpa Ha
cereBble OOIMMHBL. KOHEYHO, TaKOBbIE HE CIEAYET CBS3BIBATH TOJIBKO C
npuHAANeKHOCTEI0O K MHTepHery. CereBble  OOLIMHBI  CBSI3aHBI
IPUEMIIEMBIMA JUIsI HHMX CMBICIAMH, OHH MOTYT OCYILECTBIATh
KOMMYHHKAIIMIO, Hu30eras LEH3yphl, a IOCEMY CIIOCOOHBI peaJbHO
IPOTUBOCTOATh CYIIECTBYIOLICH BJIACTM BO BCeX €€ OOINYbSIX:
HOPMAaTHUBHOM, TOCYIapCTBEHHOM, MECTHOW, KOPIIOPATUBHO-(DMHAHCOBOU
Ha BCEX €€ YPOBHSIX.

Bce mpexHue peBONIIONUU MMENIH CBOM CMBICHIBL. (DpaHIly3ckas
1789-94rr. u pepomtonus B Poccun 1917 roga — 6putH T7100a7IBHBIMH,
KKIATM  PaJUKAIbHOTO W3MEHEHUS MHpa, XOTS JIO3YHTH ObUIH
pa3zHbiMu. Bo ®paHuuu XOTenW pa3yMHOro YCTpOMCTBA MHUpa, a B

Poccun — copaBemiuBoro. HMpew 3TUX  pEBOMIOLMM  ITOJYYHIIH
pacnpocTpaHeHue B Mupe. HplHemHue peBomronuu, Cyas IO HX
JO3yHraM — TpOBHHIMANbHbIE. A MHp Haml Bce Oonmee u Ooiee

rodanu3yeTcsi, BO3HUKAIOT  HAArOCyIapCTBEHHbIE  OOBEAMHEHUS
(EBpocoro3 u ap.), a moceMy MHp M HYXKIAaeTcs B NIOOAIbHOMN
PEBOJIIOLIMH, KOTOpasi MPUBHECET B )KU3Hb YEJIOBEUYECTBA HOBBIE CMBICIIHI.
Oueguono, HeOOXOAMMO YHHUYTOXKUTH MOHOIIOJIMIO TOCYIapCTB Ha cOOp
HAJIOTOB, YNPa3IHUTh KOPPYIILHIO, KOTOpasi MOJAEPKUBACTCS, [JIaBHBIM
oOpa3oMm, Omarojapsi CyIIECTBOBAaHWIO OAHKOBCKOM TaWHBI © T.I.
Bo3moorcno, mnpexkpatuth (UHAHCUpOBaHUE TJ00ANbHBIX HAYYHBIX
MPOEKTOB THIA OOJBIIOrO aJPOHHOTO KoJlaimepa Bosne JKeHEBBl WIN
nosjeToB Ha Mapc u T.1. [lycTh HHTEIEKTyalIbl 1 MEHEIKEPhI TPSAYyILei
II00ANTFHON PEBONIIOIMK TyMalOT HAJ ITHMH HOBBIMH CMBICIIAMU U
HEeHHOCTAMHU. Belb MIMEHHO TakoW pPEeBOJIOLMU U OOSTCS MPaBUTENIU BO
BCEM MHpE.

Bo3mMoxHO, B X0/€ YCHENIHOTO OCYIIECTBICHUS TJIOOAIBHOW W
CUCTEeMHOMN PEBOJIIOIIMY YEIOBEYECTBO, HAKOHEII, 00peTeT Takyto (hopmy
yIpaBiIeHUs, KOTOpasi MPEOI0JIeeT AETPaJalliio HA MYTH yTBEPKIACHUS
pazymMHOro u cmpaBemyiuBoro. M Torma HacTynut Oosiee WM MeHee
MPOJOKUTEIBHBIA EPUO «TPYAHOTO CHACTHS».
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4. PODMIOT NA ROZSTAJACH POZNANIA?
MIEDZY POZNANIEM POTOCZNYM A NAUKOWYM
Karol Chrobak

Abstrakt

Tematem artykutu jest kwestia spé§obludzkiego déwiadczenia, a w szczegdkud
zagadnienie relacji pomdzy poznaniem potocznym a naukowym. Przedstawione
zostaje rozwizanie dychotomiczne (L. Chwistek, W. Sellars), wshigtdérego nie jest
mozliwe pogodzenie obu tych form poznania. Krytykaaestanowiska prowadzi do
sformutowania rozstrzygetia opartego na Wittgensteinowskiej koncepcji ,vedia
jako”. Zgodnie z ni, obie formy poznaniaasw peilni komplementarne, a tym, co je
rézni jest wyhcznie cel poznawczy.

Abstract
SUBJECT AT THE CROSSROADS OF COGNITION?
BETWEEN THE EVERYDAY AND THE SCIENTIFIC EXPERIENCE

The focus of the essay is the question of the starsty of human cognition, and
especially the issue of relations between the @arand the scientific experience. It
has been presented the dichotomous solution (L.isEéky W. Sellars), according to
which it is impossible to reconcile both forms aperience. After giving a criticism of
this stance we arrive at a solution based on Wigen's conception of “seeing as”.
The solution is that both forms of cognition ardirety complementary, and what
differs them from each other is only the cognitsignificance.

WPROWADZENIE

Ponizszy szkic przedstawia propozycyozwiazania problemu
spojnaci $wiata ludzkiego déwiadczenia. Problem ten postawiony
zostat chociaby przez sir Arthura Eddingtona we wsie do Wyktadow
Giffordowskich wygtoszonych na Uniwersytecie w Ebdyngu w roku
1927. Swoje wyklady rozpoczyna on od nieco prowgkaemo
twierdzenia, 1 ,(...) wokét mnie istniej duplikaty kadego obiektu —
dwa stoly, dwa krzesta, dwa piéra”Z jednej strony istnieje taki stot,
jakim go znam od dziegstwa: przedmiot codziennegaytku. Jest on
rozciagly, relatywnie niezmienny oraz cechuje skreslong kolorystyks.
Nie byitby jednak niczym takim, gdyby nie jego swamsfjalndé, czyli
fakt bycia rzecz. Eddington nie wyjgnia blizej znaczenia terminu

% A. Eddington, The Nature of the Physical WorltNew York: The MacMillan Company,
Cambridge: The Cambridge University Press, 192%.s. |
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.fzecz”, zdaac sk na jego rozumienie potoczne. Pajipokae, iz ta
oszczdnas¢ w wyjasnieniu nie wynika z przeoczenia czyztéraku
cistosci, lecz naley do samej istoty daviadczenia potocznego.
Duplikatem stotu w rozumieniu potocznym jest staukowy &cientific
table), ktéry odkrywamy relatywnie gdo i z ktérym brak nam takiego
obycia praktycznego jak ze stotem codziennegaku. Stét ten jest dla
mnie bardziej pustkniz solidm podstaw, na ktérej mog sic oprze lub
cos potazy¢é. ,\W pustce tej & rzadko porozrzucane liczne fadunki
elektryczne, ktére poruszagic z wielka predkoscia; ich faczna obgtosé
wynosi mniej nt miliardowa czs¢ objetosci samego stoh?®. Oba stoty
trudno ze sop pogodzé, uznajc je za pocgtkowy oraz kacowy
moment pewnego spojnego kontinuum zmian. Zachoolzidm medzy
nimi przeskok, ktorego nie sposéb wgj& na gruncie samej nauki.
Mimo tych r&@nic nie ulega jednak atpliwosci, iz podegcie naukowe
oraz potoczne pozostajze sobh w bliskim zwihzku: ,(...) badanie
naukowe rozpoczyna ¢iod $wiata potocznego i na koniec musi
powrdcic do swiata potocznego; jednak & tej podray — ta, ktora ley

w gestii fizyka — przebiega przez obce terytotiaEddington, pisz o
tej niejednoznacznej relacji pogdzy stanowiskiem potocznym a
naukowym ucieka sido gzyka metaforycznego: konstrukcje naukowe
okresla mianem ,symboli” oraz ,cieni” dawiadczenia potocznego.
Podkréla zatem szczegoélne pawanie obu tych podgj, ale
rownoczénie fundamentalp roznicg, ktéra je dzieli. Stawia zatem
problem cagtosci poznania naukowego oraz potocznego, jednak rma ni
nie podgza. Pytanie o status nauki w kontele dcdwiadczenia
potocznego pozostawia on do rozemia filozofii: ,(...) naukowiec ma
dobre i wystarczage powody do przeprowadzania swoich hada
swiecie cieni i w petni mu odpowiada pozostawienleziofowi kwestii
ustalenia jegodcil.: $wiata cieni] statusu wzetlem rzeczywistei” >,

ROZWIAZANIA DYCHOTOMICZNE (CHWISTEK, SELLARS)

Najprasciej bytoby uznd, iz oba podecia s wzajemnie
sprzeczne ize nie sposob ich pondie¢ w jednej, spojnej dziedzinie
poznania. Tego rodzaju sprzecghonazna rozwazat nha dwa sposoby:
albo (1) przyjmuyc, ze kazde z tych podeéf obowhzuje w ramach
oddzielnej dziedziny poznania, albazte trwapc przy zat@geniu o

% Ibidem, s. X.
57 bidem, s. XIlI.
%8 |bidem, s. XIV.
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jedngici poznania — (2) odrzucjedno z tych podé§ jako nieadekwatne.
Opowiadagc sk za tym drugim rozwizaniem, nalgy stawt czota
pytaniu o kryterium wiarygodrai obu typdéw poznania. Na jakiej
podstawie bowiem — ktgmie mae by tutaj ani poznanie potoczne ani
naukowe — musimy orzec, ktéra z tych dziedzin jepistemicznie
wartasciowa.

Pierwsze z tych rozwzaa znajdujemy w teorii wiel€ri
rzeczywistgéci Leona Chwistka. Wskazuje ory, sady formutowane w
oparciu o0 déwiadczenie potoczne stojw sprzecznéci z sdami
naukowymi. W pierwszym przypadku bowiem za rzeczyguznaje si
tylko to, co w sposéb naturalny jest postrzegalzeokowo. W drugim z
kolei za rzeczywiste uznajegsiowniez te elementy, ktére niegsv ten
sposob poznawalne i ktore matanowé wiasciwy, fizyczny fundament
rzeczywist@ci w jej ujeciu potocznym. Tak ostre przeciwstawienie
dodwiadczenia potocznego oraz naukowego znajduje adziedlenie w
zaproponowanej przez Chwistka aksjomatyzacji odpdnich typow
rzeczywistdci®®. W obu rzeczywistiach obowazuje reguta, 4 tylko
to, co widzialne na jawie nie zostéd uznane za rzeczywiste. Marzenia
dzienne, senne jawy oraz zwykte wyalmaia § traktowane zaréwno w
nauce jak i wzyciu codziennym jako przypadki widzenia anormalnego
Rzeczywistéci te jednak zasadniczoesrOznia, jesli chodzi o status
obiektow niewidzialnych oraz obiektow hipotetyczhycW swietle
dodwiadczenia potocznego obiekty te nie istpiegdyz leza poza jego
zaskgiem. Z kolei w przypadku dwiadczenia naukowego zostapne
uwzgkdnione, stanowic podstaw istnienia wszelkich ,dalszych”
zjawisk swiata fizycznego. Rozbimos¢ ta nie sklania Chwistka do
uznaniaze ktora forma poznania, 40z to potoczna #dz naukowa, jest
falszywa. Stara ei on raczej zabezpieczywiarygodnd¢ obu form
doswiadczenia, wpisagc je w ramy dwoch oddzielnych sfer poznania,

%9 Aksjomaty wspélne dla rzeczywisgt rzeczy (rzeczywist@i potocznej) oraz rzeczywisi
fizykalnej (rzeczywistéci nauki): (1)wx =ix (wszystko, co widzialne jest rzeczywiste); (¥ =

ix (wszystko, co bezpoednio dane jest rzeczywiste); (3 (ix— —wx 7= bx) (nie wszystko, co
jest rzeczywiste jest albo widzialne, albo bezpdnio dane); (4wx = wjx (wszystko, co
widzialne, jest widzialne na jawie). Rzeczywistiote r&ni tylko jeden aksjomat, odnagz sk
do statusu obiektéw niepostrzegalnych w warunkamimalnych oraz obiektéw hipotetycznych.
W przypadku rzeczywistgoi potocznej brzmi on: (5ayx = wnx (wszystko, co widzialne jest
widzialne w warunkach normalnych),sza przypadku rzeczywisfoi nauki: (5b)/X non-(wx=
wnx) (nie wszystko, co widzialne jest widzialne w waraok normalnych). Sprzeczitodwdch
ostatnich aksjomatéw wskazuje, poznania potocznego oraz poznania naukowego misdbp
.pomiesci¢” w ramach jednej sfery poznania. Szczeg6towa aaadksjomatow poszczegoélnych
rzeczywistgci znajduje si w: K. ChrobakNiejedna rzeczywisté. Racjonalizm krytyczny Leona
Chwistka Wyd. inter esse, Krakéw 2004, s. 93-100.
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czy tez postugujc sk terminology Chwistka, dwoch oddzielnych
rzeczywistgci.

Podegcie takie nie jest jednak w stanie w§n& oczywistych
zZwiazkow, jakie zachodg pomkdzy poznaniem potocznym a
naukowym. Chwistek tak wyfaie akcentuje dziete je rénice, i
wydaje s¢, ze traci z pola widzenia fakt ich bliskiego
wspotoddziatywania. CKRo przyznaje, ze ,(...) fizyka pozwoli
cztowiekowi genialnemu dé&¢ do zbudowania samochodu”, to jednak
uznaje, t jest ona bezsilna wobec probleméawcia praktycznego. W
Wielasci rzeczywistéci czytamy, # ,Poniewa pojecia fizyki, jako fikcje
wzglednie dowolnie przyjte, nie maj wartasci poznawczej w stosunku
do swiata rzeczy, mina fizyke uwazat jedynie za nauk pomocnica,
ktora sty do uzupetnienia teorii rzeczy i rozszerzeniazgkresu, nie
przyczynia si jednak wiele do zrozumienia zdafizeachodzcych w
swiecie rzeczy’. Nauka jedynie uzupetnia poznanig¢opmne, ktore
swietnie mae sk oby i bez niej: przecie — pisze Chwistek —
~-Mechanik magcy das¢ niedoktadne pecie o termodynamice znagsi
doskonale na funkcjonowaniu motoru benzynow&yoCha: zatem w
sensie teoretycznym poznanie naukowe oraz potaazmgevnorzdne, to
jednak na ptaszczpie praktycznej — tam gdzie najewygra wojne,
pobi¢ rekord pedkosci, czy te naprawé silnik — bezwzgidnie dominuje
poznanie potoczne.

*

W innym kierunku pogtza interpretacja Wilfrida Sellarsa, ktory
sprzeczn& pomidzy obiema formami poznania rozguje odrzucajc
wiarygodnd¢ poznania potocznego. Poznanie potoczne towarzyszy
cztowiekowi od samych jego narodzin. Z kolei pozranaukowe jest
relatywnie mtodym odkryciem ludzkoi i jest przyswajane na dasy
pbéznym etapie rozwoju osobniczego. Tym, co obserwujemy
wspotczénie s nieustanne tarcia ponuizy potocznym rozumieniem
cztowieka i swiata — tzw. ,obrazem jawnym’nfanifest image— a
podefciem naukowym. Zadaniem filozofii jest zatem nielkdy
zbudowanie ram interpretacyjnych dla wszystkichknazczegotowych,
ale, co zdaje si by¢ zadaniem o wiele bardziej wymagaym,
pogodzenie ze sabnaukowego oraz potocznego obramiata. Sellars
realizuje to zadanie w sposéb désgczegdiny. Uznaje bowient, j(...)
cztowiek nie jest tego rodzaju rze¢za jakk sam siebie uwa, ze jego

60 Wszystkie trzy cytaty pochodzz: L. Chwistek, Wielas¢ rzeczywistéci, [w:] idem, Pisma
filozoficzne i logicznered. K. Pasenkiewicz, t. I, PWN, Warszawa 19671s
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egzystencja jest w pewnej mierze zbudowana ndzt#™®. Wynika to

stad, iz obraz, ktéry prezentuje czlowiekowi @aadczenie potoczne,
ogranicza s wytacznie do sfery zjawisk (,Obraz Jawny jest sposobem,
w jaki éwiat nam st zjawia” — pisze Van Frass&h W ramach tego
dodwiadczenia jesteny w stanie ustata korelacje pomidzy
zdarzeniami, zarOwno z&wiata zewwtrznego, jak i wewetrznego.
Jednak co do gbi zrozumieniaswiata, obraz potoczny nie 46i Si¢
jakosciowo od tego, ktorym dysponowat cziowiek pierwatngby
wnikna¢ w glab ddwiadczenia potocznego, czyli aby przenikmprzez
powierzchn¢ zjawisk, naley sie odwota do metody postulatywnej,
dzieki ktorej mana sg starg wyjasniac natue zjawisk oraz
obserwowane ,na ich powierzchni” korelacje. Tak ziodic naukowy
obraz swiata. Zdaniem Sellarsa jego zasadniczazsagé wzgledem
obrazu potocznego polega na zastosowaniu metodylatysvnej, ktora
umazliwia  zweryfikowanie  wiarygodn&ci  naszych  obserwacji
empirycznych. W jego przypadku nie polegamy flepo na naszym
subiektywnym uposaeniu zmystowym, lecz sgamy po wyjdnienia
bazupce na obiektywnych — matematyczno-fizycznych — &mentach.
Naukowy obrazwiata jest jednak we# daleki od unifikacji, gdy kazda
dziedzina nauki oferuje swoj wkasny obraz: innd jegja cztowieka w
ujeciu biochemika, fizjologa, behawiorysty, czy teadacza spotecznego.
.Stad tez [dzisiaj] ‘ten’ naukowy obraz jest [wei jeszcze tylko]
konstruktem ztéonym z pewnej iléci obrazow, z ktorych kaly jest
wsparty nasupportedl jawnym obrazigwiata™>,

To ,wspieranie” nalgy rozumie€ w kategoriach metodologicznej
zaleznosci nauki od déwiadczenia potocznego. Kade badanie bowiem
ma u swoich pocegkow potoczny obrazswiata. Byloby bowiem
absurdalne, gdybgwiat stanowit traf ilustracg teoretycznych zaken
nauki, nie ledac rébwnoczénie adekwats ilustracp kategorii oraz zasad
nalezacych do potocznego obraziwiata. Ta stricte metodologiczna
zaleznos¢é nie oznacza jednak teoretyczne] nadrmsci obrazu
potocznego wobec obrazu naukowego. Nauka aspijdodtarczenia
cztowiekowi jegopetnegoi wyczerpugcegoobrazu, sformutowania ram
poznawczych, w ktérych ¢olzie s¢ miesci¢ cala prawda o nim oraz
Swiecie go otaczarym. W ugciu Sellarsa, obraz naukowy wydaje si

1 W. Sellars,Philosophy and the Scientific Image of M4w:] idem, Science, Perception and
Reality Ridgeview Publishing Company 1991, s. 8.

62B. C. Van Frasseffhe Manifest Image and the Scientific Imgge] Einstein Meets Magritte:
An Interdisciplinary Reflectigrred. D. Aerts, J. Broekaert, E. Mathijs, Vrije Ugiisiteit Brussel,
Springer 1999, s. 38.

83 W. SellarsPhilosophy and the Scientific Image of Maryd. cyt., s. 20.
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zatem przejmowaod obrazu potocznego eoprzewodnika cztowieka w
swiecie. Konflikt pomedzy tymi dwoma obrazami cztowieka proponuje
on zatem ,rozwgzat” na tej oto zasadziez traktuje je jako kolejne etapy
dochodzenia cziowieka do poznania prawdziwej natsigbie oraz
rzeczywistgci. Podczas gdy obraz potoczny, czy f@wny, dominowat
w okresie przednowiytnym, to od wieku XVII dostrzegamy powolne
wypieranie go przez obraz naukowy. Proces temaavpiostpuje ku
swemu finalnemu etapowi, ktorymedizie dostarczenie cztowiekowi
petnego naukowego obrazu samego siebie. Nie zrtacagzywicie, ze
obraz potoczny ostatecznie zaniknie. Jest on bowngnozerwalnie
Zwigzany z déwiadczeniem potocznym.cBzie jednak traktowany jako
czysto zjawiskowy i w tym sensie do pewnego stopiszywy i
iluzoryczny. Z tej perspektywy przedmioty &ldgadczenia potocznego
nie @ niczym wkcej jak tylko ,’sposobami zjawiania i ludzkim
umystom rzeczywistei, ktora jest konstytuowana przez uklady

niewidzialnych castek™*.

OBRAZ A ‘WIDZENIE JAKO’

Rozwigzania Chwistka oraz Sellarsa wygaje niezadowalajce
z tego wzgldu, iz nie dostarczaj odpowiedzi na pytanie o relacj
pomiedzy poznaniem potocznym a naukowym. Chwistek uzbayeiem
obie formy poznania za ragizne i odnosgce s¢ do zupetnie rénych
poje¢ rzeczywistéci. Sellars z kolei dyskwalifikuje potoczny obraz
cztowieka jako nieadekwatny i postuluje jego zpsnie obrazem
naukowym.

Warto zwrdct uwag, iz obie teorie operdj w waskiej
przestrzeni rozvazan dychotomicznych o postacialpo-albd. Albo
uznamy obraz naukowy za identyczny z obrazem pateoztym, co by
je réznito bytby wylacznie stopié terminologicznego wysublimowania),
albo odrzucimy jeden z nich jako po prostu fatszyaipo te& uznamy,
ze nie istnieje n¥dzy nimi zaden bezpoedni zwhzek. Operacje te
wydaja Sig przypoming manipulowanie przedmiotami materialnymi,
ktdre w tym samym czasie nie mpgajmowa tego samego miejsca w
przestrzeni. Chwistek i Sellars zaaie traktowa problem dwéch form
postrzegania swiata jak gdyby byt to problem analogiczny do
zagadnienia pomieszczenia w zbyis przestrzeni dwoch zaych

64 lbidem, s. 26.
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obiektéw: dla Chwistka bytyby to dwie 20e rzeczywistéci, dla Sellarsa
dwa konkurencyjne obrazy cztowiekéwiata.

tatwosé, z jaky operujemy metafarrzeczywistéci oraz obrazu
w odniesieniu do potocznego i naukowego sposobungwaniaswiata
powinna nam i wyda® podejrzana. Van Frassen stwierdza nawet, i
.JESli to przychodzi nam tak fatwo, czynie jest za proste i zbyt
dogodne, aby bylo prawdziwé?’ Obraz potoczny, o ktérym pisze
Sellars, nie jest bowiem jakingotowym obiektem, niczym malowidto
zawieszone w muzeum sztuki dawnej. Jest raszezegolnego rodzaju
sposobem patrzenia na rzeczyodobnie réwnie rzeczywistéé
Chwistka nie jest jad¢ odrebng ontologicza domen, lecz jedynie
szczegOlnego rodzaju pogldpm do swiata, rodzajem filtra
poznawczego, ktéry karze nam skupia tylko na wybranych aspektach
otoczenia. Zatem zanim postawi¢ spytanie o wzajemne relacje i
inspiracje poznania potocznego oraz naukowego wpiealery je
uwolni¢ od fatszywej metaforyki.

Mowiac bardzo ogdlnikowo, potoczny obréwiata przedstawia
nam swiat jako to, co widzimy i czego dwviadczamy na co dzie
Naukowy obrazswiata z kolei ukazuje namwiat jako rzeczywistéé
odstaniagca sie stopniowo w procesie jej naukowego poznawania i
wyjasniania. Aby lepiej zrozumig czym jest to c§ co widzimy, gdy
patrzymy naswiat jako na obiekt poznania potocznego albo naukowego,
nalezy rozpatrzy filozoficzne znaczenie owego ,jako&g). Swiat jest w
tym przypadku obrazem, na ktory patrzymy. Jednakjgwa mazemy
na niego patrze z r&nych perspektyw, memy mi€ rozne jego
reprezentacje mentalne. Roznénie na obraz oraz jego reprezengacj
mentalm wprowadza Ludwig Wittgenstein Wzsci drugiej Dociekai
filozoficznych powotupc sk na stynny przyktad dwuznacznego obrazu
.Kaczko-zajca”.

Ryc. 1: Kaczko-zag

85 B. C. Van FrassefMhe Manifest Image and the Scientific Imaggd. cyt., s. 29.
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Przyklad ten nie jest jedynym, ktory opisuje Witigeein:
przywotuje rownie rysunek trojlgta, ktory raz mge by postrzegany
jako oparty na swojej podstawie, raz jako zawieszony smaim
wierzchotku, innym z kolei razem jakaedacy uproszczom ilustrach
gory. Pisze rownieo szeregu, rowno oddalonych od siebie kropekgktor
raz mana interpretowa jako cztery osobne obiekty, innym £aazem
jako sisiadujice grupy dwoch kropék Pojawia si oczywiicie pytanie —
zasygnalizowane powigj italikq — czy widzac obrazjako, my go po
prostu takim widzimy, czy tedopiero doktadamy do niego odpowiedni
interpretagt. Czy ,widziet jako” jest kwest zmystow czy myli?
Wittgenstein traktuje zjawisko ,widzenia jako” w tkegoriach
postrzegania zmystowego, ktére jest nierozerwahviéazane z jaks
forma rozumienia. Aspekt, ktéry dostrzegamy w jeinterpretowanym
obrazie, jest przez nas beZpmmnio postrzegany, a nie dopiero
.dokladany” do ,czystego” postrzenia obrazu. W Dociekaniach
czytamy, & ,(...) rozblysniccie aspektu przedstawiagsnam na wpot
jako doznanie wzrokowe, na wpdt jako ftenie™’. Zjawisko to, ktére
najczsciej wwiadamiamy sobie w przypadku roziyecia aspektu
(aspect’'s ‘lighting up’ ‘Aufleuchten’ eines Aspels jest
charakterystyczne réwnialla towarzysacego nam na co dzievidzenia
statego ¢ontinuous seeingstetiges Sehg@nWszystko, co widzimy ju
jakos rozumiemy, podchodzimy do tego czégmako juz danego w
okreslony sposéb.

Rozwaania na temat widzenia aspektowego avegtem o wiele
szerszy zasg niz tylko stricte psychologiczne zjawisko zmiany
perspektywy widzenia. Okazujegdbowiem, # wszelka forma widzenia
ma jw z natury charakter hermeneutyczny, gdsaktada okrédona
wyktadnic przedmiotu postrzeganego. Najéziej wykladni tej nie
jestemy swiadomi, a staje sidla nas widoczna tylko w sytuacjach
nagtego przdpia pomedzy interpretacjami, albo jaskrawej
nieadekwatngci interpretacji (jak na przyktad przy iluzjach gpznych,
chociaby w ,pokoju Ames’a”).

® por.: L. WittgensteinDociekania filozoficznetlum. B. Wolniewicz, PWN, Warszawa 2008, s.
280 (przyktad z tréjitem) oraz s. 291 (przyktad z kropkami).
*7 Ibidem, s. 276.
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punkt obserwacyjny

Ryc. 2: Pokdéj Amesa. Ztudzeniezméj wielkdci tego samego obiektu wynika z
krzywizny pomieszczenia. Ztudzenie to pokazujeieiwiadomym zateniem naszego
widzenia przestrzeni jest jej standardowy ksztakt.

Wydaje s¢, iz nic nie stoi na przeszkodzie, aby schemat widzenia
aspektowego zastosowardéwniez w odniesieniu do interpretacii
globalnych, w ktorych przedmiotem nie jest jakiementswiata, lecz
Swiat jako taki. On take mae by postrzegany rhorako: maemy
budowa sobie jego reprezentacpotoczm albo naukow. Widzenie
Swiata jest zatem zawszewidzeniem wszystkieggako’, czyli
przyktadaniem do wszystkiego, co postrzegane jednajterpretacii:
badZ to potocznej, #dz naukowej. Pytanie czy widzenégviata jako X
albo jako Y jest adekwatne — oczyeie przy zateeniu uwzgédniania
wszystkiego, co faktycznie podlega obserwacji odagwiadczeniu —
wydaje s¢ by¢ pozbawione sensu. Czy adekwatnym widzeniem kaczko-
zajca jest jego widzenie jako kaczki czy jakoazaj?

POTOCZNE | NAUKOWE ,WIDZENIE JAKO”

Zatrzymupc sk jednak na prostym ,widzée jako”, wciaz
pozostajemy w ramach krytykowanego schematu dyohiomego.
Kaczko-zagca widzimy bowiem albaylko jako kaczk, albotylko jako
zapca. Problem ten wydaje e¢siby¢ zatem postawiony w sposob
analogiczny do tego, ktéry prezentowat Chwistékiat postrzegamy
albo tylko jako sktadajcy sk wytacznie z rzeczy, albo zetylko jako
skltadajcy sk z rzeczy orazobiektow niewidzialnych w warunkach
normalnych oraz obiektow hipotetycznych. Aby zat@wstawe ten
problem w nowy sposéb, nale nieco rozszerzy formuk ,widzie¢
jako”.

Dla daswiadczenia potocznego propoaujprzyja¢ formuk:
.patrzac na X, widz go jako rzecz traktuj go jaka..”, zas dla
dodwiadczenia naukowego: ,patiz na X,widz go jako epifenomen
wiem o nimze...”. Rozr&nienie to ma na celu podkitenie czterech
istotnych kwestii. (1a) Interpretacja potoczna pajgrswiat otaczajcy
jako ,rzeczywisté¢ docelows’. Okreslenie ,rzecz” odnosi gi w tym
przypadku do czegoostatecznego, co ze wzdl na szczegdlny dla
siebie charakter jest juniepodzielne (stot jako obiekt fizyczny jest
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podzielny, ale jako stét — czyli jako goco ma stay¢ do okré&lonych
celow — ju nie). (1b) Swiat” potoczny jest w pierwszym ¢dzie
przedmiotem zabiegbéw praktycznych i &turealizacji subiektywnych
celow podmiotu. Z tego wzglu widzenie potoczne jest zawsze
naznaczone perspektywyciowa okreslonej osoby. W tym przypadku
uzyteczne okazuj si¢ analizy Heideggera z 81Bycia i czasy gdzie
znajdujemy rozrénienie na pojmowanieswiata w nhastawieniu
L=uzytkowo-manipulatywnym” oraz ,teoretycznym”. W piesaym
nastawieniuwiat przedstawia gijako cG porcznego fuhandep cas
uzywanego, wytwarzanego itp., czyli jako obiekt tzwatroskanego
obchodu. (2awiat w interpretacji naukowej traci swogamodzielngs
bytowa i staje st jednym z nieskaczonej ilgci picter ztazondici
wszecBwiata. Zupetnie w duchu Blaise Pascala, ktory pigat,(...)
jesli nasz wzrok zatrzymuje @itutaj, niechaj wyobraia idzie dalej;
wczehniej znwy Sk pojmowaniem m  natura dostarczaniem
przedmiotéw. Caly ten widzialn§wiat jest jeno niedostrzegalmrobim
na rozlegtym fonie natury®. Pictrem podstawowym majby¢ w tym
przypadku castki elementarne — zgodnie z obgowiedz: fermiony
(kwarki i leptony) oraz bozony — gawszystkie dalsze gira majp
stanowé¢ jedynie efekt komplikacji, ktére  wynikaj ze
wspoétoddziatywania tych astek. (2b) Aby ,postrzed@a swiat na sposéb
naukowy, czyli aby w codziennym stole dostrzec kwmwy’ stot
Eddingtona, naley juz dysponowé odpowiedm wiedz. Wiedza ta ma
zupetnie inny charakter hiwiedza codzienna. Ta ostatnia jest ngciej
wiedz implicite — i jest nabywana w zupelnie inny sposéb — nie
praktyczny, lecz stricte teoretyczny. Ri#nice w charakterze oraz
sposobie przyswajania wiedzy warundagj poznanie potoczne oraz
naukowe, decydaj o praktycznej i psychologicznej naddncici
poznania pierwszego typu.

Potraktowanie diwiadczenia potocznego oraz naukowego nie na
sposOb gotowego obrazu, lecz jako szczegélny rodestawienia
podmiotu, pozwala pogodzize soh obie formy déwiadczenia. Che
nie sposéb obserwowawiata rownoczénie w aspekcie potocznym oraz
naukowym, to jednak istnieje movos¢é wymieniania tych perspektyw,
bez popadania przy tym w sprzecghoZmieniapc nastawienie z
potocznego na naukowe, nie porzucandwiata ziudzé i nie
przechodzimy wswiat poznania prawdziwego. W obu przypadkach
widzimy trafnie i prawdziwie, zmienigjsi¢ jedynie nasze oczekiwania

68 B. PascalMysli, thum. T. BoyZeleaski, PAX, Warszawa 1952, s. 38 (hy2).
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wobec tego, co trafne i prawdziwe. W przypadkuswdadczenia
potocznego okienie ,prawdziwy” odnosi si przede wszystkim do
mozliwosci orientacji wswiecie i umiegtnosci trafnego diagnozowania i
przewidywania zdarze zarowno o charakterze fizycznym, jak i
psychicznym. W przypadku poznania naukowego sensnira
.prawdziwy” zostat jui na tyle wyostrzony,zi praktycznie zarzucono go
na rzecz kategorii prawdopodohstwa. Precyzja obserwacji naukowej
jest juz na tyle daleko posugia, z pozwala na dokladincharakterystyk
stopnia wiarygodnai danej hipotezy. Wa# jednak kluczowa jest
mozliwos¢ wyjasniania zjawisk oraz przewidywania przysztych zdarze
Praktyczny sukces zardwno przekbngotocznych, jak i teorii
naukowych bytby niezrozumiaty, gdyby w obu przypadk nie
zachodzita odpowiedni6 pomkdzy poznaniem a rzeczywistoa.
Nalezy sig rownoczénie spodziewd iz skoro oba rodzaje
dodwiadczenia s w szczegdlny dla siebie sposéb adekwatne ¢uagh
rzeczywistgci, to rownie pomkdzy nimi zachodzi pewna relacja
odpowiednigci.

Nie jest zatem takziobraz naukowy jest jedynie udoskonalonym
obrazem potocznym, aniz¢ak, ze nie maj one ze sopnic wspolnego.
Laczy je to,ze ,mOwia” o tym samymswiecie. R@ni z kolei to, ze
odnosz sie do niego z rénych perspektyw. GZciowo widz to samo —
cha¢ maze w nieco innym éwietleniu - czsciowo z& cacs, na co
perspektywa przeciwna jest zupeiniéepa. Zjawisko spadagych
obiektow jest przedmiotem obserwacji zaréwno pategz jak i
naukowej. ,Gwietlenie” tego zjawiska w jednym i drugim kontele
jest jednak zupetnie inne. Kontekst pierwszy mdéwivazaj, aby tego
nie upyci¢!”, kontekst drugi z kolei: ,mjdzy dowolm pam ciat
posiadajcych masy pojawia sisita przycagajca, ktora dziata na linii
taczacej ichsrodki mas, a jej warkg rosnie z iloczynem ich mas i maleje
z kwadratem odlegkai”.

Z poznaniem potocznym oraz naukowym jest teotdk, jak z
dwiema osobami, ktore po wygju z kina dzied sic swoimi opiniami i
diametralnie rénia sie w swoich ocenach. Fakt ten jednak nikogo nie
sktania do przekonaniaz jedna ma ragj a druga s myli, ani tez, ze
obu osobom sitylko wydaje,ze oghdaly ten sam film, podczas gdy
siedziaty w osobnych salach i adaty r@ne filmy. Obie ogidaty ten
sam film, ch@ zwracaty uwag na inne aspekty jego fabuty. Wynikato to
oczywicie z r@&nych oczekiwa, jakie mialy idc do kina, z ich
odmiennego daviadczeniazyciowego oraz rznego poziomu wiedzy
kinematograficznej. Ktg kto zamierza wybka sig na ten film i
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poszukuje wiarygodnej opinii ha jego temat, zrodgiepiej, j&li 0 opini¢
poprosi obie te osoby i uznae film jest w pewnym sensie zarowno
»tym, jak i tamtym”.

KONKLUZJA

Pomkdzy poznaniem potocznym a naukowym nie istnieje
zadnego rodzaju wspétzawodnictwo. Ich funkcja jestviem zupetnie
inna: raz praktyczna, raz teoretyczna. W granicpemionych przez
siebie funkcji, g w petni wiarygodnynvrédiem wiedzy cgswiecie. Ché¢
uprawiania nauki na sposob potoczny, albo prowadzsmcia na sposob
naukowy w najlepszym razie zalazylaby s¢ salwg $Smiechu, w
najgorszym z& trageda. Nalezy zatem wy¢ poza schemat
diachroniczny i w jego miejsce post@awschemat stereoskopowy. Ten
ostatni jest czuty na funkgjjaka realizujemy wéwiecie, a nie jedynie na
$wiat jako absolutny punkt odniesienBwiat jest niezmiennie scenna
ktOrej rozgrywa si naszezycie, zycie to jednak mze by odgrywane na
bardzo réne sposoby. W zataosci od potrzeb, raz postugujemyesi
wiedz potoczn, innym z kolei razem, gdy na przyktad potrzebujemy
wyjasni¢ pewne aspekty naszej wiedzy potocznejgamny po wiedz
naukowa. W obu przypadkach jednak kierujemy siasad scistosci
adekwatnej do celu; zupetnie w duchu Arystoteléséry twierdzi, i:
.Jest (...) cecla cztowieka wyksztalconegeadac w kazdej dziedzinie
scistosci w tej mierze, w jakiej na to pozwala natura pirnéotu; bo na
jedno niemal wychodzi przyjmowanie od matematykavegow, ktére
posiadaj charakter prawdopodoliistwa, i zadanie $cistych dowoddw
od méwcy przemawiagego na zgromadzeniu ludowyf”
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5. HOBASA PEAJIBHOCTD,
NJIM THOOPMAIIMOHHO-KYJIbTYPHBIE

OCHOBAHUSA ®PAHTACTHYECKOI'O
Nadija Walentyniwna Wandyszewa-Rebro

AHHOTAUMA

ABTOp OTMEYaeT, YTO BECh OIBIT COBPEMCHHOCTH CBHUJCTCIBCTBYET O
BO3PACTAIOIIEM BO3JICHCTBMM HAYyKHM WM TEXHUKMA HAa HAINIy IOBCCTHCBHYIO JKH3HbB.
3HaynTeIbHOE OOJBIIMHCTBO HAIIMX COBPEMECHHUKOB B OYCHb KOPOTKHUIl MPOMEKYTOK
BPEMCHHU IIONAJM B CHTYallUI0 HOBOW pEANTBHOCTH, TNEC HAPSINy C NPUBBIYHBIMH
o0pa3aMu HACTOSIIETO, BO3HHKIA HOBAsl PEajbHOCTh, — HIUTFO30PHO-(PaHTACTHYCCKAS,
BBIMBIIUICHHAS. MOXHO MHUCaTh O «BOCCTAHWM HOBOW PEATBHOCTHY, O BO3HHKHOBCHHH
OKPY’KaIOMIer0 HAaC MHUpPa HIUTI030PHO-()aHTACTHIECKOTO OBITHSA, KOTOPHIH HAET K HaM
CO CTpaHMUII MOIYJISAPHBIX KHUT, U3 KHHO W TEJICBUICHHUS.

Wnmo3opHo-(haHTacTHUECKass M BHPTyaJlbHAas PEATbHOCTH BO3HUKAIOT H3-32
HEYIOBJIETBOPEHHOCTH pEATHAMH OKPY)KAIOMIeTo, a TakKe MO NPHUYMHE IKEITaHHS
BJIACTHBIX CTPYKTYpP OTBIICYD JIIOJCH OT aHaJM3a M OIEHOK CYIIECTBYIOIIETO MOpPSIKa
Beriei. JIro i HauMHAIOT BOCIIPHHUMATD WILTI030PHO-(DaHTACTUYECKYIO PEAbHOCTh KaK
0COOBII MUD, PaIYIOTCS yCIIeXaM €ro repoeB, OTOPYAOTCS X HEeYIa4aMu.

C dunocodcko-MHPOBO33PCHUCCKOW TOYKH 3pEHHs TpoOiIeMa HILTIO30PHO-
(haHTacTHUECKOTO — 3TO MpPOOJeMa COOTHOIICHUS IPOTHUBOIOJIOKHOCTEH: ObITHE-
HEOBITHE, MBIIUICHHE-ObITHE. YK€ B aHTUYHON (UIOCOpUH  CYIIECTBOBAIO
npeJicTaBiIcHue O (haHTACTHYCCKOM KaK MPU3PAYyHOM, WILTIO30pHOM. B nmteparype
smoxu Bo3poxmeHus Taxke BCTpEUaeTCcs MPOTHBOIOCTABICHHE HWKACTHYECKOTO M
(haHTaCTHYECKOTO.

CBoeoOpasHass KapTHHA WIUTFO30PHO-(PAHTACTHISCKOTO OBITHS IPEACTaeT
Tepea HaMH CEeTOMHS B IPOM3BEACHUSAX MOIMYJSPHBIX MUcCATeNed M (QuiapbMax MHOTHX
KYJIBTOBBIX KHHOpexuccepoB. OCO3HAaHNE BPEMEHHOCTH M OPEHHOCTH HAIIEr0 MHUpa
THIEePTPO(UPOBAHO CIICHAPHCTAMH H MIPEICTALT Iepell 3puTeiIeM B 00pa3ax JIOKaIbHBIX
U TI100aJbHBIX KaTaKJIM3MOB, 3CXaTOJIOTHYCCKUX CIOXKETaX, B 00pa3ax XuMep, MOHCTPOB
B MHOTOYHCICHHBIX TpWUIEpaxX, TJAC KYyJIbTUBHUPYIOTCSI CTpaXx H yXac OT
HEMPENBUJCHHOTO W HEOTBPATUMOIO HPpPEANbHOro. B  coBpeMEHHBIX (DHIbMaXx-
TPUUIEPAX OYCHb YACTO HCIOJB3YHOTCS (DAHTACTUYECKAEC MOMCHTHI, CO3/IaHHBIC Ha
OCHOBC KOMITBIOTCPHOW rpaduKy, 4TO JAeiaeT UX emie OoJiee 3aXBATHIBAIOIIUMH H
UHTPUTYIOIIAMHU.

Hcropus wiumio30pHO-(DaHTACTUIECKOTO BHUIEHHS MHpa, Macca 0o0pa3oB M
CIO)KETOB HMeEeT JaJieko He aOCTpakTHOe Uil 4deJoBeKa 3HadeHme. Jlaxe
KOHCTPYHPOBAHHE MHUCTHUKO-(DaHTACTUIECKOHN PealbHOCTH — 3TO, O OOJBIIOMY CUETY,
KaKOI-TO IIar Ha ITyTH UCKaHMSA CMBICJIA HAIIEeTo OBITHA, IIyCTh U depe3 00pa3bl TaKou
peanbHOCTH. Henb3s HCKIIOUMTBH, YTO BCE 3TO HE YTO HHOE KaK KaKOW-TO IOKa
HCTIOHSTHBIA HAM <GOB YYXKOT'0», <CIBUHYTBIH MHUP», IPOSIBICHHE KAKOW-TO CKPBITOM
YacTW HAIllCH HATyphl, HEOXKHUIAHHO IJI HAC TMBITAIOMICICS 3asBUTH O ceOe B CBETE
HEHMOBEPHO OBICTPO Pa3BUBAIOIIUXCS TEXHUKH M TCXHOJIOTHU.
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KitoueBrle ciioBa: daHTaCTHUECKOE, WILIIO3MUS, PEaTbHOCTh, HppealbHoe, HHPOpMAIus,
CMBICII, TPHIIIEP, CTPaxX, y’Kac, ObITHE.

Summary
NEW REALITY, or INFORMATION AND CULTURAL GROUNDS OF
FANTASTIC
Vandyshewa-Rebro Nadezda

The author notes that the whole experience of nmityedlemonstrates the growing
impact of science and technology on our daily livAssignificant majority of our
contemporaries in a very short period of time gtd ia situation of a new reality, where
along with the familiar images of the present, & meality — Illusory fiction, fictional
has emerged. You can write about «the uprising oéw reality» of the origin of the
world around us illusory fiction of being that cosnto us from the pages of popular
books, from movies and television.

lllusory fiction and virtual reality arise due tdsdatisfaction with the surrounding
realities, and also because of the desire of paivactures to distract people from the
analysis and evaluation of the existing order ofgh. People are beginning to perceive
illusory fantastic reality as a special world, ergd the success of his heroes, upset their
failures.

On the philosophical and ideological point of vithe problem is illusory fiction —
this problem of the relation of opposites: beinghigness, thinking — being. Already
existed in ancient philosophy as a fantastic viewth® shadowy, illusory. In the
literature of the Renaissance also meets opposaastic and fantastic.

Peculiar pattern illusory fiction being presentedis today in the works of popular
writers and many cult films filmmakers. Awareneggime and the impermanence of
our world hypertrophied writers and appears befbeeaudience in the images of the
local and global disasters, eschatological suhjétisnages chimeras monsters in many
thrillers, where cultivated fear and terror fronfareseeable and unavoidable surreal. In
modern movies, thrillers are often used fantastion@nts that are based on computer
graphics, which makes them even more fascinatidgrariguing.

History illusory fiction vision of the world, the &ss of images and plots is not an
abstract human value. Even the construction of stiocaf fantastic reality — is, by and
large, some step in the quest of meaning of owtence, even through the images of
this reality. It is possible that all this is natgilike some weird until we «call someone
else», «move the world», a manifestation of somdddm part of our nature,
unexpectedly for us trying to assert themselvahearight of an incredibly fast-growing
techniques and technologies.

Keywords: fantastic, illusion, reality, surrealfdmmation, meaning, thriller, fear, terror,
being.

HbIHe npakTHYECKH Ha YeJIOBEKa, JKUBYIIETO B [IMBHIIM30BAHHOM
o0IIecTBe, HEMIPECTAHHO HAKATHIBAIOTCS OKEAHCKUE BaJIbl BCEBO3ZMOKHOU
nHpopmanuu, a Tem Ooyee, €CIM OH BIIAJICET MEPCOHATBHBIM
KOMITBIOTEPOM BO BCEX €ro MoIUQUKAIUsIX U 00pa3zax, WIH HMEeT
MOOWIBHBIA TeneoH HOBeHmmMX Mmomudukanmii. B 310l curyanuu,
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o0pa3HO BBIpaXKasiCh, MHOTHE W3 HAC COBEpPHIAIOT <«cepuHT 1O
MH(OPMaLIMOHHBIM MOTOKamM». UTO ke COBPEMEHHBIN UeIOBEK MbITAETCS
HAallTH B OTHUX HWHPOPMAIMOHHBIX TOTOKax? OdYeBHAHO, YTO
OJIHO3HAYHBIH OTBET Ha TIOCTaBJICHHBIH BONPOC HE JIGKUT Ha
MOBEPXHOCTH, HO KPOETCS T/Ie-TO B TIyOWHAX HaIlero COBPEMEHHOTO
ObiTus. Tem Oojnee, YTO NPUXOIUTCS YUYUTHIBATH BeChbMa Ba)KHOE
00CTOSITENNECTBO, @ UMEHHO, BECh OIBIT COBPEMEHHOCTH CBUIETEIHCTBYET
0 BCEBO3PACTAIOLIEM U IIOBCEMECTHOM BO3/IEHCTBUU HAyKH U TEXHUKU Ha
HaIly TIOBCEIHEBHYIO kU3Hb. OTCIOJa BIOJTHE 3aKOHOMEPHO, YTO
3HAYUTENIbHOE OOJILIIMHCTBO HAIIMX COBPEMEHHUKOB B OYE€Hb KOPOTKUMN
MPOMEKYTOK BPEMEHHM TIOMATU B CUTYallMI0 HOBOW, HUKAaK paHee He
OKUJaBIIeHcs, peanbHOCTU. Tak, MOXeT ObITh, BCE Mbl HAXOIHUMCS B
CUTYaIlU1 UCKaHUs CMBICTIA HOBOH peabHOCTH?

[TosiBneHre HOBOM peaNbHOCTH MPEXKJIE BCETO MOXKHO YBUAETH B
TOM, YTO HApsSAy C MPUBBIYHBIMH OOpa3aMH HACTOSIIETO, MPUBLIYHBIMH
NOTOMY, YTO BOCHPHUHHMMAIOTCS KakK TIOJUIMHHAs peajbHOCTh, Kak
JAHHOCTh MUPA, KaK HEKUH psl COOBITUH, K KOTOPHIM MBI MPUYACTHBI
(mamre co-ObITHE), BO3HHMKIIA HOBass pPEaJbHOCTh, — HIUTFO30PHO-
daHTacTUuecKas, WHBIMH CJIOBaMH, BBIMBINIJICHHas. B cBsI3u co
CKa3aHHBIM, MOXHO IIPOBECTH M3BECTHYIO Mapajjenb. B cBoe Bpems, Ha
pybexe 1920-30x romoB Xoce Optera-u-I'accer mucan o «BOCCTaHHH
Macc», O ABJICHWUH, HEOXKHUJAHHO CTaBIIEM MOBCEMECTHOM €BPOMENCKOM
PEATBHOCTBIO, a CETOHS YK€ MPUXOIUTCS MUCATh O <«BOCCTAHUU HOBOM
pEaNbHOCTH», O BO3HUKHOBEHUHM OKPYXAIOMIET0 HAC MHUpa WILIIO30PHO-
¢danTacTHuecKOoro ObITHA, OOPYIIMBAIOIIErOCs Ha HAC CO CTPaHUI]
MHO>KECTBA MOMYJISAPHBIX KHUT U 00pa3oB kKuHeMaTorpada.

Ecnu xe roBopuTh 0 00Jee YaCTHBIX BEIIax, TO 37€Ch YMECTHO
BCIIOMHHUTb M O BUPTYaJIbHBIX MHpaX, — O JKaHpPEe MHTEPHET-COOOIIECTB,
NOPEJCTABUTENIM  KOTOPBIX  (OPMHUPYIOT  Cpely  TOCPEACTBOM
KOMIBIOTEPHBIX MoAene. byaydn aKTUBHBIMH YYaCTHUKAMH HTOM
Cpenbl, KOMMYHHUKAHTBl B3aWMOJCWUCTBYIOT JpYyr ¢ JAPYyroMm, Kak
MOJIb3YACh 3apaHee CO3JaHHBIMH KOMIIBIOTEPHBIMU OOBEKTaMH, TaK U
CaMOCTOSITENIFHO CO3/1aBasi MX. AKTyalbHOH mpoOieMoid, KoTopas
COIIYTCTBYET CO3JaTesiM BUPTYaJlbHOTO MHUpA, COCTOUT B TOM, YTO OHHU
caMH JOJDKHBI OINHCAaTh 3TOT MHpP, CHOPMYIHPOBATH NpPaBHUIA €ro
pa3BepThIBaHUS, €ro TPUPOILy, ero obOutareneil. Kak moka3biBaer
HEIHEITHUM OIIBIT, — BO3MOKHOCTEH 31€CH MHOTIO.

Ho mouemy co3maroTcss  wiumto30pHO-(haHTacTHUECKass U
BUpTYyalbHasl peajbHOCTU? B mepBoM M3MepeHuu 3/1ech BO3MOXKHBI J1Ba
oTBeTa. Bo-TepBBIX, 3TO NPOUCXOAUT OT HEYAOBICTBOPEHHOCTH
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peamusMH  OKpykatouiero. HecoMHEHHO, 3HAuWTENbHAs, €CIU He
npeo0agaromas, 4acTb cOOOIIECTBA HEAOBOJIbHA MPOUCXOIAIIUM, U IO
BO3MOXXHOCTH CKJIOHHA HE BOCIIPUHUMATD PEATbHBII MUP C €r0 HOpMaMu
U 3aKOHaMH, C €ro Mopajapl0 M ULeHHocTsMM. Ho wu co3maBas
BUPTYaJbHBIA ~MHp, 53T JIIOJM TPUBHOCAT B HEro Ty Ke
HECNpaBeUIMBOCTh M aMOpPAJIbHOCTh,  MapajyIeIbHO  CO3/aBas
cymepreposi, Hazuenss €ero TeMH KayecTBaMH, KOTOpbIE HMHU
BOCIIPMHUMAIOTCSI KaK HOPMajbHbIE. 3/1€Ch MOXHO BCIIOMHHMTH TeX
¢miocopo apeHoctd W HoBoro Bpemenu, KOTOpble TOBOPHWIH O
CO3J1aTeNsAX PEUTni, MPUIKCHIBABIIMX OOraM 4eoBeYeCKHue KauecTBa.
Bo-BTOpBIX, HEKOTOpbIE U3 CHJIBHBIX MHpa CEro, MOHUMAIOT, YTO
COXpaHEHHUE 1504 HOJIMTUYECKOH, AKOHOMHUYECKO-(HHAHCOBOH,
KOHILIENITYaJIbHO-3aKOHOAATEIbHOM U MAaCMEIMWHON BJIACTU 3aBUCHUT HE
TOJIEKO OT HaJIMYHBIX BJIACTHBIX IMOJHOMOYHH (apMHsl, TIOJULHUS, CITYKOBI
0€30MacHOCTH M Pa3BEIKH), HO U OT TOrO, B KaKOW CTENEHU YAACTCS
MaKCHUMAaJIbHO OTBJIEYb JIOAEH OT aHalIM3a U OLICHOK CYLIECTBYIOILEIrO
nopsinka Bemieil. CoOcTBeHHO, 00a 3T HaAmpaBleHUs, KaK YXOJ OT
COLMAIIBHO-9KOHOMHYECKOM pealbHOCTH, TaK M  OTBJIEYEHUE OT
CYIIECTBYIOIIUX MPOOJIEM B OOIIECTBE, U CTUMYIUPYIOT BO3pACTAIOIINN
uHTEepeC K oOpazam HoBoro kmHemarorpada. Ha rteneBumenunm cBos
cneuuduka  (daHTacTUUeCKOro - Mupa,  npuoOpermas  popmy
MHOTOYMCIIEHHBIX TOK-IIOY C Yy4YaCTHMEM IOJMTUYECKUX JesTenei,
AQHAJTUTHKOB, KOHCYJIBTAHTOB, IIOJUTTEXHOJOTOB W IMpEICTaBUTENEH
MacMmeua.

Wnmo3opHo-panTacTuyeckas peasbHOCTh, COHMHINA 00pa3oB,
HEMBICIIUMBIX paHee HMHade Kak oOpa3bl CHOBUAEHUH, HEOXKHJaHHO
HOTJIOIIAIOT MPUBBIYHBIA HaM MU, CTAaHOBSACh HOBBIM MUpoM. U monu
HaUMHAIOT BOCHPUHUMATh 3TOT MHp, PaAysICh YCIEXaM €ro Iepoes,
oropyasich ux Heyaayamu. Ho COMHEHUSI OTHOCUTEIBHO JOCTOBEPHOCTHU
9TOr0 MHpa BCEe-TaKM HHKyJa He penuch. Ilostomy cromp ke
NPUBBIYHBIM B HaIlleM OOpalleHHH HEOXXUIAHHO CTAJO 3TO Be3Jecyllee
«KaK ObI».

Kakne o0pa3pl (paHTacTUYECKOTO XapakTepHBI Ul HBIHEITHHX
npeAcTaBIeHuid 00 3TOM SBJICHMM, MOXHO YBHMJETb Ha IpUMEpe
coBpemMeHHON smreparypsl. [.B. [IMutpueB B cBOoeM CJIOBape70 Jaer
HECKOJIbKO ~MHTeprnperanuii mnoHatus. Bo-1-x, «panTactuueckumu
Ha3bIBAIOT JIMTEPATYPHBIE, XYJOXKECTBEHHbIE 00pa3bl TaKUX SIBJICHUHN U
IPEMETOB, KOTOpble HE CYLIECTBYIOT B PEAJIBbHOCTH, a CO3JAr0TCA

0 Cm.: Jmurpues JI.B. TONKOBEIA CIOBaph PyccKoro sspika. — M.: OO0 «M31aTenscTBo
Actpens», 2003. — 1578.
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YeJI0OBEUECKUM BOOOpakeHHEeM». M3 9moco credyem nepcnekmusd
CMAHOBNEHUs 8 PealbHOCMU: MbLCIUMOE MOXCem cmams peanivHbvim. Bo-
2-X, «haHTACTHYECKHM >KaHPOM HA3bIBACTCA BHUJ XYI0KECTBEHHOTO,
JUTEPATypHOTO WM KHHOIMPOU3BEIEHHUS, B KOTOPOM BBHIMBIILIECHHBIC
repor YYacTBYIOT B TaKHUX COOBITUSX WM HAXOIATCS B TaKOW
o0CTaHOBKE,  KOTOpble =~ HE  CYIIECTBYIOT, = HEBO3MOXHBI B
NEHUCTBUTENLHOCTH, BBIAYMAHBl ~ aBTOPOM». 30ecb  NOOYEepKHyma
HEeBO3MOJCHOCMb — nepexodoa 6  peanrvHocms. B-3-X,  «ayyHo-
daHTaCTHUUECKUN KAHP JUTEPATYphl — 3TO TAKOW THUI JUTEPATYPHBIX
MIPOU3BEICHUH, B KOTOPBIX XY/10)KECTBEHHBII BBIMBICEII TEPEILIETAETCS C
HAyYHBIMU TPEATOIOKEHUSIMHU, TEOPUSIMU U T.1.» M36ecmHo, umo
MHO2UE XYO0HCeCMBEHHbIE GbIMBICIbL CMANU PeanusMUu MexHU4ecKko2o
mupa. B-4x, ectb  (akThl, KOTOpPbIE HWPOHUYHO  HA3BIBAIOT
(daHTaCTUYECKMMH, TaK KaKk B HHUX TPYAHO MOBEPUTbH; WU MPOEKTHl U
IUTaHBI,  KaXYIIHMecs  HECOBITOYHBIMH WM TPYAHBIMH IS
ocymiectBieHus. Jlpyrue BapuaHThl paccMaTpuUBaTh HE CTaHEM,
MOCKOJIbKY OHHU OOJIBIIIE OTHOCSATCS K AMOILHMOHAIBHO-OBITOBOH cdepe
Hamed Jku3HU. OAHAKO K TPUBEACHHBIM ONPEICICHUSM CIIEAYeT
no0aBUTh, Ha HaIl B3TJAN, OYCHb IIOKA3aTeNbHOE OIpe/IeIcHIe
danTacTrueckoro, kotopoe chopmyauposan Poxe Kaitya (1913-1978) —
¢panmy3ckuii  guimocod, mnucaTenb W COLMOJOT, XOPOIIO 3HABIIUN
MHTEJJIEKTYyaJbHYI0 aTMOoc(hepy CBOEro BPEMEHH, MPOOJIeMbl H3y4eHUS
MUGDOJIIOTHH, CAKpPabHOTO W OKKYJIBTHOTO, a TaKXe DBOJIOIUIO
KYJIbTYPHO-3CT€THYECKMX TeHAeHuud. OH 3aMeTmi: (aHTacTUUecKoe
MaHU(PECTUPYET CKaHAAI, pa3};{>113, BTOP)KEHUE HEOOBIYHOTO, TOYTH
HEBHIHOCUMOE B PEaIbHOM MHpE" .

B cBsi3u ¢ M3JI0KEHHBIM BBIIIE, [I€7h HACTOSIIETO MCCICIOBAHUS
COCTOMT B TOM, YTOOBI TOMBITATbCSI HAWUTH HUCTOKHM U OOBSICHUTH
MPUYMHBI JKUBYYECTH WILTIO30PHO-(aHTACTHUECKOTO B Hamiel xu3Hu. C
bunocopcrko-MIUPOBO33PEHUECKON TOUKH 3PEHUS MPOOJIeMa UILTFO30PHO-
(daHTaCTHUYECKOTO — 3TO MPoOIEMa COOTHOIICHHSI IIPOTHBOIIOIOKHOCTEH
ObITHE-HEOBITHE, MBIIUIEHHE-ObITHE. Bce 1eao B TOM, KAakKOH acIeKT
npoOiaemMbl Hac B JAaHHBIA MOMEHT HHTepecyeT. Tak, B KOHTEKCTe
TUAJICKTUKU  OBITUA-HEObITHS [lmaToH  oOpamaercs K  MOHSTHIO
UCKYCCTBA, «TBOPSAIICTO MpHU3payHoe (B OpUTHHANIE. (QOVTOCTIK |)» B
muanore «Coducr» 2. 31ech OH TOBOPHT O (haHTACTHUYECKOM HCKYCCTBE
KaK CO3JaHMM WUIIO3MHA WM 00pa3oTBOopuecTBe J10kHOM. Hampotus,

L Caillois R. De la Féerie & la science-fiction, Peéfa I'’Anthologie du fantastique. — Paris:
Gallimard, 1966. P. 8.
"2 naron. Coducr. —Counnenns B 3x 1. —T.2. —M.: Msicis, 1970. —C. 354. (611c.)
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€CTb JApYrod TuUIl 00pa3oTBOpYECTBA, — O3TO HMCTUHHOE MCKYCCTBO
(nxkacThueckoe), WIW co3gaHue mmogoouii. Takum o0pasoM, yxke B
AHTUYHOMN ¢unocopun CYLIECTBOBAJIO IIpEJICTaBICHNE 0
(daHTaCTUYECKOM KaK MPU3PAYHOM, UILTFO30PHOM.

B swmreparype osmoxu Bo3poxaeHus TakKe BCTpEdaeTcs
MPOTUBOMNOCTABICHUE MKACTUUECKOro M (haHTacTuueckoro. Jlocrarouno
BHUMATEJIbHO MIOCMOTPETh Ha TeKCTHI [[xoBanHM bokkaudo. /foctaTouHo
riyboko 3Ty Temy paccmarpuBan JxoBanuu IIserpo Bemmopu (1613-
1696), Gonbire W3BECTHBIN Kak OHOrpad HMTAIBSIHCKUX XYIOKHHKOB
XVII Beka. CBou mpenctaBiieHHs] 00 HIeaTbHOM HCKYCCTBE OH B 1672
oy WU3JIOXKWI B pabore <«Ku3Hb COBPEMEHHBIX XYII0KHHUKOB,
CKYJIBIITOPOB U apXUTEKTOPOB». 3/€Ch OH JOKa3bIBae€T MPEBOCXOJCTBO
ujcalu3Ma HaJl pealiui3MOM U HATYpaIW3MOM, CChUIAsCh Ha TBOPYECTBO
U3BECTHBIX XYJIOKHUKOB cBoero BpeMeHHu. [Ipuuem ¢anTacTrueckoe
3/IeCh pPacCMaTPHUBACTCS B IyXe TBOPUYECKOU (paHTa3HH.

Konenr 18 —navano 19 BB. oka3anoch BpeMeHEM, KOT/1a UHTEpEC K
(daHTaCTHUECKOMY B JIMUTEpaType HEUMOBEPHO Bo3poc. B 3T0 Bpems
auTeparypHyto Temy paspabarbiBanu Illapne Hompe (1780-1844)u
Bamprep Cxorr (1771-1832). B camom Hauaine cBoeir crtatbu <«O
CBEpPXBECTECTBEHHOM B JIUTEpaType U, B YAaCTHOCTH, B COYMHEHHSIX
Opucta Teonopa Bunbrensma IN'opmana» B. Ckort nucan: «Hu onuH u3
HCTOKOB POMaHTHUYECKON (PaHTACTUKH HE OKa3bIBAETCS CTOJIb TITyOOKHM,
HUKAaKOE€ WHOE CpPEICTBO BO3OYAUTH TOT 3aXBaThIBAIONIMA WHTEpEC,
KOTOPOro Tak J0OMBalOTCA aBTOPBHl O3TOTO poOJa JHUTEpaTypbl, He
MPENCTaBISIETCS  CTOJMb  HEMOCPEICTBEHHO JOCTYIMHBIM, Kak Tsra
YyelloBeKa K CBEPXbECTECTBEHHOMY». Cpelu HECKOJIbKHX METOOB
BOCIIPOM3BEICHUS YyIECHOTO " CBEPXbECTECTBEHHOTO B
XyloKeCcTBeHHON guteparype Bambrep CkoTT 0c000 BBIACISIET
«(paHTacCTUYECKUI METOA», MPUYEM OH OTPAHUYUBAET STOT METOJ JIHIIb
POU3BENCHUSAMH, Trie «Oe3ylepxHas (aHTa3usl TMOIb3yeTcs camoi
HEOOy3JJaHHOM M JWKOM cBOOOMOI». BrmpoueM, y Bcex OTMEUYEHHBIX
Beimie nucatencii (Hombe, T'odpman, CkoTT) ¢aHTaCTHUECKHUH METO.
peanu3yercsi MOCPEACTBOM MHUCTUYECKHX 3JEMEHTOB B NPOU3BEICHMSX,
4acTo BBEJICHUEM B COJIEpKaHHE MMPOU3BEACHUM «y>KaCHOTO YYAECHOTO».
Tak, manpumep, poman B. Cxorra «l"aii MsHHepUHT, Uau AcCTposior»
UMEET MHCTUYECKYIO TIOJAOIUIEKY, acTpOJIOTHYECKoe Mpopulanue. B
IEHTpEe TIOBECTBOBAaHWSA 3arajlodyHas W  yJIWUBUTENbHAs, MOJIHAs
TaWHCTBEHHOCTH W MPUKIIOYCHHI Cynp0a rinaBHoro repost bpayna-
beptpama, mnoTromMka U HacleAHHKA CTaporo JBOPSIHCKOTO poja
DJIeHraysHOB.
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s OTMEYEeHHOM 3MOXM CYIIECTBEHHBI HMHTEPEC U 3HAYEHUE
(aHTaCTUYECKOTO B JINTEPATYpE U MO33UU OMHUPAETCS Ha MPEACTaBICHUE
O TOM, YTO BCE MPOUCXOJAIIECE B MHUpE, a B KU3HU YEJIOBEUECKOU
OCOOEHHO, Maji0 3aBHCUT OT OYEBUAHBIX (DAKTOPOB U MPHUYMH, HO
0oJbIIE OT TMPUYUHHOCTH MAJO TOHSITHOH, HO, HECOMHEHHO, Ooiee
TyOOKO#M M YHUBEPCATbHOM.

Bo3moxHO 1M, paccMaTpuBas TMPOM3BEICHUS  yKa3aHHBIX
aBTOpOB, JaThb WM OIEHKY C TOYKH 3peHHUs Ha Mnpoliemy
¢antacTuueckoro, kotopyio chopmynupoBan D.M. [locTroeBckuii B
nucbMme HO.D. AGaza TpakTUYECKH B TOCIACAHUN TOJ CBOCH KU3HH
(1880)? [Mucarenp 3aMeTHII: «..(HaHTACTUYECKOE B HCKYCCTBE HMMEET
npenen u npasuwia. PaHTACTUYECKOE TOJKHO 10 TOTO CONPHUKACATHCS C
PeaIbHBIM, YTO BBI IOMKHBI [IOYTH IIOBEPHTH eMy» -. JICHCTBHTENBHO, B
ofmeM MmiaHe, B TJIYOOKO MPOJYyMaHHOM aBTOPOM (DaHTaCTHUUYECKOM
CIOXKETE€ BCErJa COXpaHSCeTCsl BHENIHSsI, (QOopMallbHAs IEePCIEKTHBA
MPOCTOT0 OOBSICHEHUSI OOBIKHOBEHHOM, BCETIAIIHEH CBs3M siBjeHU. Ho
9TO JIMIIb C BHEUIHEH CTOPOHBI, a Ui OKOHYATEIHbHOIO OOBSICHEHUS
TpedyeTcs HeuTo OoJblee, TpeOyeTcs BHYTPEHHSST YBEPEHHOCTh B TOM,
YTO eCTh Hekas aOcCoNroTHas, HO UWHas, YeM MpUHAJIeKAIIas
MaTepuaIbHOMY MHUPY, IPUYUHHOCTD.

B kakoii Mepe cka3zaHHOE MOXKHO MPUMEHUTH K TaKOMY KaHPY
JIUTepaTyphl Kak HayuHas gantractuka? Cranucnas Jlem nan 1ocTaTOYHO
PE3Kyl0 OIEHKY ~ TPEACTaBICHWH O JHUTeparypHOd (haHTacTHKe,
chopmynupoBaHHYIO0  (paHIy3CKMM  CTPpyKTypaiuctoM Il[Beranom
TomopoBeiM B ero pabore «Teopus mauTeparypHOW (HaHTACTUKU».
TonopoB gan Takoe ompeseneHue:. «DaHTaCTUYECKOE — ITO KojiebaHue,
UCIIBITEIBAEMOE YEIIOBEKOM, KOTOPOMY 3HAKOMBI JIUIIIb 3aKOHBI TIPUPO/IBI,
KOrja OH HaONoJaeT SBJICHHE, KaxXyIleecs CBEPXbECTECTBEHHBIMY.
EctectBeHHO, Ajis TOTO >KaHpa (aHTACTUKH, KOTOpas MpEICTaBlIeHA B
paborax CranucnaBa Jlema, Takoe oOmIpeneNeHUE TNPEICTABIACTCS
OTPaHWYEHHBIM U BHYTPEHHE MPOTHUBOPCUYMBBIM. B ero mpousBeAeHHIX
MBI HaXOJUM pa3iuuHble (paHTacTHUecKre 00pasbl, ¢ KOTOPHIMU HaIll
pa3yM corJaiaeTcsi Kak ¢ BO3MOKHO-peaibHbiME (KaTap), cornaraercst
u comueBaercs (Cymma Texnomorum), He cornamaercs (Comstpuc). Ps
npousBeneHuil CranucnaBa JleMMa MMEIOT XapakTep SIBHO MIUIIO30pPHO-
¢danractuueckuii. [llupokyro ramMmmy oOpa3oB W HaeH mucaTenss MOXKHO

3 Cm.: Hocroeckuit ®.M. TTonroe cobpanne counnenuii. — T. 30. —Kw. |. —JI.: Hayka, 1990. —
C.191-192.

" Cwm.: Stanislaw Lem. Todorov's Fantastic Theory oftature. — Science Fiction Studies. —
1974. —Vol. 1. Ne 4.
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OOBSICHUTH TEM, UYTO Ha JUTepaTypHoe TBopuecTBO Jlema okazaiu
BIMSIHAE HaydHO-(aHTacTudeckue mnpowmsBeneHus JKwoap Bepha,
I'epbepra VYomica, a Takke HaydyHble TPYyIAbl IO KHOEPHETUKE H
nnpopmaruke Kinona OnByna [llennona u HopGepra Bunepa.

Becpma cBO€0Opa3Hyl0 KapTHHY HILTIO30pHO-(AaHTACTHYECKOTO
OBITHSI MBI HAOJIOAEM CETOAHS, YHTas MPOM3BEACHUS TOIMYISPHBIX
nucateneii W mpocMatpuBas — GWIBMBI  MHOTHX  KYJIBTOBBIX
KHHOpEeXXHCccepoB. Henmp3s  cka3arh, 4YTO  CIOKEThl  HBIHEITHHX
(daHTaCTUUYECKUX TPOU3BEACHUA CHJIBHO OTOPBAIUCH OT HAyYHBIX
JTOCTIDKCHUH W TpencTaBiieHuid. ['eHHas WHXKEHepHs, OMOTEXHOJIOTHH,
JOCTIDKEHUSI B O0JIACTH POOOTOTEXHHKH M WH(GOPMATHUKH, MOBaJbHAs
KOMITbIOTEpH3alMs W IIMPOKOE pacrpocTpaHeHne HWHTepHeTa namm
Oosiee yeM OOMIJIBHYIO MUIIY JJISi TBOPLIOB MHOTOYHMCIICHHBIX TPUIIJICPOB.
Oco3nanune BPEMEHHOCTH " OpeHHOCTH HAIleTo MHpa
TUNEPTPO(GUPOBAHO CIICHAPUCTAMH UM TMPEJCTAeT Iepe] 3pUTENieM B
o0pa3zax JOKaJbHBIX M TJIOOATBHBIX KaTaKIM3MOB, 3CXATOJOTHYECKUX
ciokeTax, B o0pa3ax XHMep >, MOHCTPOB B MHOTOYHCICHHBIX
Tpriiepax,’ ° 0COGEHHO B TeX, ¢ KYIbTHBHPYIOTCS CTPaX M yKac OT
HENpEJIBUICHHOTO W HEOTBPATUMOTO HMpPpPEalbHOTO0. B CcOBpeMEeHHBIX
GmIbMax-Tpuiiepax OdYeHb YacTO HCIONB3YIOTCS (aHTACTHYECKUE
MOMEHTBI, CO3/IaHHbIE HA OCHOBE KOMIIBIOTEPHOH IpaduKH, YTO JenaeT
uX erie 0oJiee 3aXBaThIBAIOIIUMH U MHTPHUTYIOIITUMH.

Jomxkao nu ynuBnsaTh Bc€ 910? CKopee, HET, CKOpee 3TO
3aKOHOMEPHO B D3II0XY CTpPaHHBIX TIOTOAHBIX SIBICHHUH, YparaHHBIX
BETPOB, JIBUXKYIIMXCS CO CKOpOCcThiO 0 500 km/uac, KIOHUPOBAHHBIX
OBEIl, KBAaHTOBBIX  KOMIIBIOTEPOB,  TpPaHCIUIAHTAIUW,  CTaBIICH
OOBIICHHOCTBIO, Martepei-10HOPOB, MICUXOTPOHHBIX MaIIvH,
HAHOTEXHOJIOTH, TI100aJTbHOT0 HCKYCCTBEHHOTO MHTEIUIEKTa, KHOOPTOB,
JETAIIUX TapeloK C MX JEMOHHYECKUMH JIKUNAKaAMHU, TMEPUOINYECKH
TEPIIIMMHA KaTacTpoQbl, # MHOTO JPYroro, 4TO U B CAMOM KPEaTHBHOM

» «Xumepa» — (QaHTacTHUECKUil Tpuiulep OT pexuccepa Bunuenuno Haramu coBMecTHOTo
npoussojctBa CIIA, Kanazner u ®@panuun. OuiibM Beiien Ha dkpansl B 2009roay u mocmyaHo
CTaBUT NEPENl COBPEMEHHON HAYKOW OCTPBIM BONPOC O TOM, KaK JaJeKO MOXKHO 3alHTH B HAY4HBIX
JKCIIepUMeHTax. Pexuccépy sSBHO 1Mo Aylie NMpUILIACh HIes CO3JAaHMS T'HMOpHIa dYelloBeKa U
JKUBOTHOTO, TEMa MECTOKHX OIBITOB Haj JIIOABMH, IPAKTHYECKH 3aTpOHyTas B (IIbME.
BrmpoueM, u npmes, 1 TemMa NPUCYTCTBYET B JIPYTHX TPHIUIEPAaX M CBS3aHa C BO3MOXHOCTSIMH
COBPEMEHHON MeANKO-OHOIOTHIECKON HayKH.

® Tpumnep (ot aurm. thrill — Tpemer, BonmHEHHE) — >KaHP NPOM3BEICHHIA ITUTEPATYPHI M KHHO,
UMEIOIMH LENbIO BBI3BATh Y 3PHUTENS MIIM YUTATEN YyBCTBA TPEBOMKHOTO OKHIAHUS, BOJHEHHS
WM cTpaxa. DJIEeMEHTBI TPUIUIEpa MPUCYTCTBYIOT BO MHOTHX NPOM3BEACHUAX PA3HBIX aHPOB. B
KuHeMaTorpade — 3TO MPHUKIYEHUECKHEe U (aHTACTUKO-IPUKIIOYEHYECKUEe QUIBMBI, (QUIBMBI

y’KacoB U Jp.
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CHE HE MOIJIO NMPUCHHUTHCSA ObUIBIM (paHTacTaM emie CTO JeT Hazaa. A
BEJIb Y>K€ CTAJI0O HEOTHEMJIIEMBIM 3JIEMEHTOM HAaIllEH PEAIbHOCTH.

[locne W3M0XKEHHOTO, HAaBEpPHOE, TPYIHO OTBIEYHCS  OT
OLYIIEHUSI TOTO, YTO UCTOPHS HILTI030pHO-(DaHTACTHUYECKOrO BUJICHUS
MHpa, MUpUaJ 00pa30B M CI0)KETOB, BCE-TAKH UMEET KaKOe-TO JaJeKOo He
abcTpakTHOe Il 4ejoBeka 3HayeHwe. Jlaxke KOHCTpyupoBaHUE
MHUCTHUKO-(aHTaCTHYECKONW PEaTbHOCTH — 3TO, MO OOJBIIOMY CUETY,
KaKOW-TO IIar Ha MyTH MCKaHUS CMbICTIA HAIlero ObITUS, MYCTh U Yepe3
o0pa3bl Takol peanbHOCTH. Henb3st HCKITIOYHTh, YTO BCE ATO HE UTO MHOE
KaK KaKOM-TO MOKa HEMOHSATHBIA HaM <GOB UYKOT0», <CABUHYTBIA MUP>,
MPOSIBJICHUE KAKOM-TO CKPBITOM YaCTH HAIIEH HATypbl, HEOXKUIAHHO IJISI
Hac TBITAIONICHCSA 3asBUTh O ce0e B CBET€ HEMMOBEPHO OBICTPO
Pa3BUBAIOIIMXCS TEXHUKHU U TEXHOJIOTHH.

Mup BHpPTyaJIbHOM PEATbHOCTH BTSATHBAET B CBOIO OpOUTY BCe
Oosbie U OoJbIIEe HAIIUX COMJIEeMEHHUKOB. [100bIBaB Kakoe-TO BpeMs B
3TOM «aJbTEPHATUBHOM MHpPE», YEJIOBEK BCE PAaBHO BBIHYXKIEH
BO3BpAIllaTbCs B <TIEPBOHAYAJIBHYIO pPEAIBHOCTH», T.€. B Hall, B
NPUBBIYHBIA MUpP. W y)Ke HE KaKyTCS €My CTpPaHHBIMHU U HENIPUBBIYHBIMU
0o0pa3bl WHOIUIAHETSH, 00pa3bl HaydyHO-(haHTaCTHUYECKHX (PUIBMOB U
TEJIEBU3MOHHBIX IOy C YETKO BHIBEPEHHOU PEKUCCYPOH.

B 510l cuTyanuu BIIOJIHE 3aKOHOMEPHO ITOCTAaBUTH BOIIPOC O TOM,
re K€ HaxOJWTCA NOJJIMHHAs Halla poauHa. Bompoc He HOBBIM, €ro
craBuil Maprun Xauzaerrep euie B 1955r01[y77. VYaxke Torna paauo, KHHO
U TeneBuICHUE (WJUTIOCTPUPOBAHHAsI Ta3eTa») MPeACTaBISIIH, 10
MHEeHHIO (uiocoda, momioe, BooOpa)xkaeMoe LApCTBO, MBITAIOIIEECs
3aMEHUTh MHUpP. YK€ TOrJa CTajl0 3aMETHO KaK «...COBPEMEHHbIE
cpeacTBa MH(POPMALIMU €KEYACHO CTUMYJIHPYIOT YEJIOBEKa, HACTYIMAIOT
Ha HEro W TOHSAT ero» o, YBOJISl OT MPUBBIYHOIO MUpA MalleH, 00bIYaeB,
npenanuii pogHoro mupa. M. Xaiperrep ysuzaen, uro Hamemy (XX)
BEKy TpO3UT yTpaTa KOpPHEW, MpOMCXOAAIlas M3 CaMOro Jyxa BeEKa,
Ha3BaHHOI'O aTOMHBIM. B Takol cuTyauuu rpsaymme u3sMEeHEHHUs TPYIHO
npenBUeTh, HO oueBUIHO: «Bo Bcex cdepax cBoero ObITHUS YeTOBEK
GyLET OKPYXKEH Bee 60JIee IIIOTHO CHIIAMU TEXHUKHY .

Hctopuueckuid X0l aTOMHOIO BEKa 3aTOPMO3UTh HEIb3s, a
noceMy mpobiemMa B TOM, CMOXET JIM YeJOBEK MPOTHUBOCTOSTH BIACTU
TEXHHUKH, HEU3MEPUMO NPEBOCXOMAUIEN €ro CHJIbl. XaWJIerrep BUIAUT

T Cm.: Xaiigerrep M. Otpemiennocts // Maprud Xaiigerrep. PasroBop Ha mpoceouHoi gopore.
—M.: Beicuras mkona, 1991. -C. 102-111.

’® Tam sxe. —C. 105-106.

79 Tam xe. —C. 107.
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BBIXOJ. Oynymiee KOpPEHEHHE 4YeloBeKa BO3MOXKHO Ha  MyTH
Pa3MBILUIEHUS, OCMBICIISIIOIIErO MblieHus. 1IoHITHO, 4TO MBI yke He
CMOEM KUTh, HE UCIOJIb3YsI JOCTHKEHUM HAYKU M TEXHUKHU, HO BaXHO,
YTOOBI OHU HE BTOPIJIMCH B HAIly CYIIHOCTH. «MBbI MOKEM CKa3aTb «aa»
HEN30€KHOMY HCIIOJIB30BAaHUIO TEXHUYECKUX CPEICTB U OJHOBPEMEHHO
CKa3aTh «HET», MOCKOJIbKY MBI 3alpeTUM UM 3aTpeOoBaTh HAC M TaKUM
oOpa3oM wu3BpamaTh, COUBaTH C TOJKY U OIYCTOIIATh HAMIy
cymHOCTL»80. «TpEmIeHHOCTh OT BEILIEH», — BOT YTO MOKET BEPHYTh
HaM poauHy, nonaran Maprtun Xaiinerrep. B pasHoe BpeMs U B pa3HOM
KOHTEKCTe 00 3TOM roBopwin Cumiaxaprxa ['ayrama (HEMpUBSI3aHHOCTD K
BemaMm), Mucyc Xpucroc («OiaxeHHbI HHIUE ayXom»), Meiictep
Dkxapt (He MeIaTh eCTECTBEHHOMY TE€UEHHUIO BEIlel, nmpeaaThest bory).

To, yto Maptun Xaiigerrep oOBACHSICT KaK «yTpaTy POIUHBI»,
MOKHO OOBSCHUTHb KaK yTpaTy IMpeACTaBlIeHHUs O pealbHOCTU. Toro
IIPEJICTaBICHUs PEAIbBHOCTH, KOTOpas A0 CaMoOro IOCIEIHET0 BPEMEHU
OblIa JaHa HallUM Tja3aM, KOTopas €CTh JeMCTBUTEIbHOCTb U CETOJHS
ocTaeTcs JUIsl HaC TAaKOBOM, €CIM Mbl CMOTPUM Ha HEE HEMOCPEICTBEHHO.
B Takoil morepe HET HUYErO0 YAUBUTEIBHOIO, IOTOMY YTO MbI HE 3HAEM
YTO TAKOE€ PEaJbHOCTh, IOTOMY UTO MbI €€ norepsuii. Ho Mbl rpe3um o
HEl, MOTOMY 4YTO €€ CYUIHOCTh HaM HEBEIOMa, TaK KaK Halla >XU3Hb
cTaja BO MHOIOM HppEaJbHOM, IOTOMY YTO 3HAYUTEIBHOM 4YacCThbIO
HAIIETO €CTEeCTBa MbI MOTPYXEHbl B MHP 4YacTbhio (DaHTACTHUECKHIA,
YaCTbK0 MUCTHUKO-WUIKO30PHBIA. YTAcClIO0 3CTETUYECKOE BOCIPHUSTHE,
dbopMHupyeMOe TECHOW CBS3BIO C MHPOM TMPUPOJHBIM, a BBICHIEH
peabHOCTBIO CTana Oenubepna’, Mup HppeambHOro. JoCTaTOYHO
MOCMOTPETh Ha MHP 00pa3oB, KOTOPHIMH MHYKAIOT CETOAHS JETCKOE
CO3HaHME, Ha HOBOMOJHBIE WIPYLIIKU-MOHCTPBl, B IPOU3BOJICTBE
KOTOPBIX YIPAKHSIIOTCA B3pOCible, 00€300pa3uBIINE pPEATbHBIA MU
MPUPOJIBI.

Ceiluac B TMOCTUHIYCTPUAILHOM HH(POPMAIIMOHHOM MHPE
NpPOU3O0ILIM TaKWe M3MEHEHHs, KOTOPBIX B YAaCTHOCTSX HE CMOT
npeaBuaeTh ¢uinocodp Maptun Xaitgerrep, HO NPEABUIET B UYEM-TO
TpeBoXKHO-0000matomeM. Torma, B 1955 romy, omacHOCTh TpeTheid
MHPOBOW aTOMHOUM BOWHBI OblIa BHICOKOM, MHOTHE OMACAIUCh MOJHOTO
YHUYTOXKEHU 4YeoBeKa. BoinHoBana Takas nepcnexkrusBa U Xaiaerrepa.
Ho u ¢ ycrpaHeHMeM ONacHOCTM TaKOW BONHHBI HHUYErO XOpPOILLEro
YEJI0BEYECTBO HE JKJET, MOCKOJIBKY «...NTOJAKATHIBAKOIIAs TEXHUYECKas
PEBOJIOLINSI AaTOMHOTO BEKa CMOYET 3aXBaTUTh, OKOJI0BATH, OCIEIUTh U

80 Tam sxe. —C. 100.
81 Cm.: tner I'.T. Counnenust . —M.: IpaBma, 1989. —C. 362-363.
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OOMaHyTh 4YeJIOBEKa TaK, YTO OJHAXAbl BBIYHCISAIONICE MBIIIJICHUE
OCTAaHETCS  eOUHCMBEHHbIM  JCUCTBUTEIBHBIM M  MPAKTUKYEMbIM
cmocoboM  MpimieHHs»*>.  Uto WMen OH B BHAy, TOBOpS O
«BBIYHUCIIAIONIEM MBIIUICHUN», OJJHO3HAYHO CKa3aTh HEJb3d, MaMATYS O
CKPBITOM OT HAaC CMBICJIC TEXHUKH.

Tak momy4unocsh, 4To pa3BuTHE UHGHOPMATUKH, BHIYUCITUTEILHOM
TEXHUKA M KOMIBIOTEPOB BCE OOJbIlee YUCIIO JIOAECH OTOPAchIBAaeT OT
Harei riry0odaifiiel CyImHOCTH, OT OCO3HAHMS HAc, B TIEPBYIO OYepelb,
CYIIECTBAMHU Pa3MBIIUISIONMMU. B Hamie BpeMs, KaKk MBI OTMEYalu
BbIIlIE, TAKOE MBIIUJICHHE MOXKET MOPOXKJIATh HE TOJBKO TEXHUYECKHE
YCTpOMCTBa, HO M (haHTacTHYecKue o0pasbl, MapaieIbHBIA MHp, 30B
Yy)KOr0o, CABHUHYTHIA MHUpP U T.N. BO3MOXHO, s KakOH-TO YacTH
YeJI0BEYECKOro coo0mecTBa (PaHTaCTHUECKUH MHp CTaHOBHUTCA Oojee
OpUEeMJIEMbIM [0 TMpPUYMHE  HEYAOBJIETBOPEHHOCTH  COLMAIBHO-
HYKOHOMHUYECKUMH M TOJUTHYECKUMHU DPEATUSIMU U OHU C PaJlOCTHIO
yXoAsaT B Hero. Bo3MOXHO, — 3TO peakiuss Ha HOBBIE (OPMBI
OTYYXJIEHUsI, KOTOpbIe BO3HUKIN B UH(OPMAIIMOHHO II100aJIbHOM MHUpE,
n6o, kak ormevaer Poxke Kaiitya, danTacTuueckoe — 3TO HapylieHHE
OOMICTIPUHATOrO TMOPSAAKA, BTOPKEHHUE B PAaMKU MOBCEIHEBHOTO OBITHS
Yero-To HeIOMyCTUMOr0, MPOTUBOPEYAIETO €ro HE3bIOJEMBbIM 3aKOHAM,
a He TOTaJbHAs MOJMEHAa PeaJbHOCTH MHUPOM, B KOTOPOM HET HHMYEro,
Kpome dymec™. Bmpodem, Kak Gbl TO HH OBUIO, HO NPEINOXKCHHBIC
BapHAHTHl MOXKHO MPHUHSATH KaK OJHY U3 MOIBITOK OOBSICHUTH MAaCCOBOE
MOSIBJIICHHE WIUTI030pHO-()aHTACTHUYECKOTO B COBPEMEHHOM KYIbTYpE.
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82 Xaitnerrep M. Otpemennocts... —C. 110-111.
8 posxe Kaitya. B riy6s danractiaeckoro / Iep. ¢ ¢p. H. Kucnosoit. — CII6., 2006. —C. 110-
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Oxonumina CyMCKHH IeJaroruueckuii MHCTUTYT. HaydHble MHTEpechl: COBpeMEHHas
3anagHas GUI0CO(HUs, HCTOPUS KyJIbTYPhI, PEIIMTHOBEICHHUE.

ABTop Oosiee 60 HayuHBIX W Hay4yHO-METOAMYECKHX TPynoB. bosee 10 myOnukanuii B
MOJIbCKUX M3JaHMsX. YdacTBoBasia B pabote 6osiee 40 HayqHBIX KOH()EPECHIHH.
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6. SOCJOLOGICZNY PARADYGMAT
REFLEKSYJNO SCI RELACYJNEJ
INSPIRACJ A BADAWCZ A

DLA FILOZOFII | PRAKTYKI PODMIOTOWO  SCI
Pawet Prifer

Abstract
SOCIOLOGICAL PARADIGM OF REFLECTION RELATIONAL RESE ARCH
INSPIRATION FOR THE PHILOSOPHY AND PRACTICE OF
SUBJECTIVITY

Italian sociologist and philosopher Pierpaolo Doisathe creator of reflexivity
relational paradigm. The Author's concept of réfldy is a critical analysis of that
which postulates even Anthony Giddens and UlrickkB& hrough semantic synthesis
of mental operations, which makes social subjawt, @dmes to articulating a relational
reflexivity. The relationship is the subject of joisiophical and sociological thought. It
builds society and confirms the competence of thie The concept of in-reflexivity
expresses the complexity and richness of the canpetof the individual who thinks,
acts and forms. An expression of the subjectivityhe individual is accurately his/her
creativeness. A particular example of ot is thetive activity of scientific researchers.
Key words: reflexivity, relation, subjectivity, avity research

Abstrakt

Wioski socjolog i filozof Pierpaolo Donati jest twd paradygmatu
refleksyjnaci relacyjnej. Autorska koncepcja refleksyjabjest krytyczm analiz tej,
ktora postuluje chocigby Anthony Giddens i Urlich Beck. Poprzez semantycz
syntez operacji mylowej, ktéra dokonuje podmiot spoteczny, dochodzi sio
wyartykutowania refleksyjniei relacyjnej. Relacja jest przedmiotem namystu
filozoficzno-socjologicznego. Ona buduje spolecsteo i potwierdza sprawczd
jednostkow. Koncepcja we-reflexivity wyraza ztazoncs¢ i bogactwo kompetencji
jednostki, ktéra méli, dziata i tworzy. Wyrazem podmiotowa jednostki jest winie
jej tworczagé. A szczegllnym jej przyktadem jest aktywgtiotwdrcza badacza
naukowego.
Stowa kluczowe: refleksyjrio, relacja, podmiotowis, tworczagé badawcza

WPROWADZENIE

W obrbie nauk spotecznych, przed wiell jlaty, polski badacz
Stanistaw Ossowski, przygotowareetelnie publikag opatrzyt tytutem
O osobliwgciach nauk spoteczny®h Probowat tym samym zmierzy

84 Zob. S. OssowskiQ osobliwgciach nauk spotecznycPaistwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1983.
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sig z wyzwaniami i dé¢ powszechnie pamgymi przekonaniami,zi
status nauk spotecznych — z peweig takze humanistycznych — jest
wcCiaz hiejasny, hiejednoznaczny, wieloparadygmatyczngg&ac do
pocztkdw socjologii, a w¢c przywotupc nazwiska Augusta Comte’a,
Emile’a Durkheima, Maxa Webera, czy Herberta Spenoceieodparcie
wysuwa st na pierwszy plan kwestia statusu metodologiczno-
hermeneutycznego jednej z dyscyplin w icheble, to znaczy socjologii.
Istotnie zaprzyjaniona i skorelowania z ndkeniem filozoficznym,
zwlaszcza z filozofi spoteczp® (warto przypomnié iz pierwsze
traktaty ojcéw socjologii bylty w wielu przypadkaclznaczaco
filozoficzne), probowala tale mierzy sig z problemem tego, w jaki
sposOb wyjéni¢ istoie bytu spotecznego, jakie jest rzecz§mie miejsce
jednostki w kontescie spoteczéstwa, oraz, przede wszystkim, kto w tej
relacji jest aktorem determiragym wzajemny stosunek, kto ostatecznie
wptywa na ksztalt, struktey oraz istot obu bytéw. Zreszt nie tylko
socjologia jest istotnie zwzana z m$la filozoficzna. Analogicznie
kwestia ta wyglda w pedagogié&

Bliskos¢ diagnoz 1 analiz socjologicznych z filozofiegn
powoduje, ¥ pojawiap Si¢ zasadnicze pytania, ktore ama okrélic¢
jako fundamentalne, uniwersalne, ponadczasowei wzyewnym sensie
filozoficzne. Czy spoteczstwo istnieje tylko dlatego,ze istnieg
jednostki, ktore je ksztaltaf A maze istnienie jednostek, jako® ich
trwania, jest catkowicie determinowana faktem st spoteczestwa?
Czy zatem istotniejsza jest w tym zakresie detesjastrukturalna, czy
jednak sprawczg jednostkowa, ddaca faktycznyms$wiadectwem jej
upodmiotowienia, priorytetowsgi? Takowe i wciz nowe dociekania
towarzysza takze myglicielom wspoiczesnym, dokormigym swoich
analiz i nierzadko tale heurezy w rinych uwarunkowaniach
kontekstualnych. WEganie tego, co jest dziefektem wzmgonej
refleksji nad istat jednostki i spoteczsstwa z minionym czasem, z
klasykami, gtébwnie z tymi lokowanymi z najgkisz estymy ,w ziotych
ramach®’, jest wielce optymistycznym zjawiskiem badawczym.

8 Niektérzy z socjologéw ubolewgj nad rzekomym rozpadem socjologii spotecznej;
sugestywnie wyrazi to Alain Touraine: ,Filozofian#& znika, ale wchodzi w faavewrstrznego
rozpadu”, A. Touraine,O socjologij przet. M. Warchata, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2010, s. 271.

8 7ob. B.Sliwerski, Wspélczesna nilypedagogiczna. Znaczenia, klasyfikacje, badahiapuls,
Krakéw 2011, s. 261-273.

87 Zob. E. Barlésius,Klasycy w ziotych ramach”. Przyczynek do socjolddésykow przel. G.
Sowinski, [w:] Nowe perspektywy teorii socjologicznegd. A. Manterys, J. Mucha, Wydanie |,
Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2009, s. 5-30.
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Préba dociekania w tym, jak byto dawniej i jak jéstaz — w
zakresie namystu naukowego oraz w odnalezieniu scaejprzez
jednostk w obrbie spoteczéstwa — mana okréli¢ mianemoperacji
refleksyjnej Znacaco inaczej rozumiana wspomniana operacja, tai
chciatby chéby Anhtony Giddens czy Urlich Beck, zostaje krytyez
oceniona, a tym samym w ngsstwie przetworzona, uzupetniona i
rozwinigta przez wioskiego socjologa i filozofa Pierpaol@natiego.
Autor jest zasadniczo w Polsce nieznany, ¢cldokonat imponujcej
pracy w zakresie analizy problematyki refleksyjgio Perspektyw
refleksyjnaci poszerzyt — co jest juzupetnie nowatorskie i oryginalne —
o paradygmat relacyjdoi. Wydaje st, ze cal@ciowe spojrzenie na
teorie P. Donatiego stanowi dappodstaw dla analiz prowadzonych w
obrebie filozofii jako takiej, jak rownig w ksztattowaniu teoretycznych
paradygmatow podmiotowoi jak i w praktykowaniu takiej postawy.
Niniejsze rozwaania maj na celu zarysowanie kilku idei zyzianych ze
wskazan perspektyw badawcz. Ich realizacja jest prowadzona z
punktu widzenia socjologa refleksyjnego, ktéregkliimacje badawcze
znacaco spotykaj sig z poghdami socjologiczno-filozoficznymi
wspomnianego witoskiego socjologa, ¢éheobec niektérych pomystéw
badawczych wioskiego mlciela s3 krytyczne.

1. SEMANTYKA REFLEKSYJINGCI

Dos¢ czesta praktyks badaczy naukowych jest sktorfidodo
wyjasniania tych pajé, ktore uznaj za istotne, dla poprawsd w
przeprowadzaniu wiasnych analiz, ale przede wsigsgo to, aby b§
wiasciwie zrozumianym przez potencjalnego odbiojego tréci. W
socjologii, ktéra w tym zakresie znacp zblza st do filozofii, takie
introdukcyjne posfpowanie badawcze dokonywane jest zazwyczaj w
otwartej przestrzeni jakiego szerszego dylematu, spenia,
konfrontacji. Dla konkretyzacji kwestii posimy sk pewny
egzemplifikacg. Niech by to byla — z racji pewnego uniwersalizmu
socjologicznego — kwestia nagpia pomedzy dwoma biegunami:
jednostkowym i spotecznym. Jeden z autorOw, ukieoumny
socjologicznie i filozoficznie badacz, Jean-Cla®ufmann, opatruje
Swoj interesujca publikacg intrygujacym — z naszego punktu widzenia
— podtytutem:Inna wizja cztowieka i konstrukcji podmiotw ktorej
kwestie semantyczne zyiane z pajciem ,przyzwyczajenia” wyktada
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réwnie zajmujco®®. Oprécz takiej kwestii hermeneutycznej, dodatiow
inklinacja staje st nierzadko dbaké o to, aby najwaniejsze
specjalistyczne terminy byly wyaiane na drodze sukcesywnych
objanien innych pogé, ktore prowadz do tych najistotniejszych.
Podobnie czyni wioski badacz Pierpaolo Donati.

Termin refleksyjnéci wytania s¢ niejako na drodze eksploracji
etapow rozwoju terminologii, ktére prowadxu prébie zrozumienia
refleksyjngci. Zatem, przypomnijmy, najwaiejszym pogciem jest
refleksyjn@d¢, wzbogacona o paradygmat relacygio Wskpnym
etapem dziaka objaniajacych jest to, ktore wize sk z dookréleniem
tego, czym jestilfesso (ang.refleX. Nalezatoby zgodzi si¢ z autorem,
iz jest to rodzaj mechanicznej reakcji, czymco ma posia
automatycznej odpowiedzi, co jest jakimmodzajem fizycznej duz
fizjologicznej reperkusji, zaistniatej pod wpltywemuprzednio
zainicjowanego z zewirz procesu, wystanego sygnatu, skierowanego w
strorg innego podmiotu pewnego zasobutrewego.Rilfessobedzie w
kazdej takiej opisanej sytuacji czymw rodzaju zwyczajnej reakd.

Bardziej wyrafinowanym procesem, do ktorego zdolest
jednostka, podmiot spoteczny, jest tzuflessione (ang. reflexion lub
reflection). Ma sk tu na myli pewm forme reakcji i rodzaj czynriei, o
ktorych mana powiedzié, iz stanowa proces tasamy z potocznie
pojmowan, refleksp. Z pewndcia istnieje szeroki zasob mlovosci,
aby opisa ten proces. Tutaj uznamy za najistotniejsze tgkigo
rozumienie, w ktorym oznaczatby on fenomen kszjgdui wyrazajacy
pewrg opinig, poghd, przypuszczenie, mMly bedace efektem
przeprowadzonego w olflenym czasie procesu rigwego. Nietrudno
odnalé¢ kontekst, w ktérym takowa operacja ma miejscet Jés
oczywicie umyst ludzki, bhdacy przestrzeni budowania pewnej
konstrukcji teoretycznej, ktorej postajawni st niebawem lub za jaki
czas. Mana take stwierdzt, iz ten rodzaj operacji umystowej stanowi
takze swoisty ,kanat dgcia” dla zmaterializowania &i pewnych
czynndci, zaprojektowanych teoretycznie. Zatem, obszastesyu
analityczno-poznawczego jednostki stanowitb§rodek takiej wiénie
refleksyjndci jednostkowe’.

8 por. J.-C. KaufmanrEgo. Socjologia jednostki. Inna wizja cztowieka i $toukcji podmioty
przet. K. Wakar, Oficyna Naukowa, Warszawa 2004,14.

8 por. P. DonatiSociologia della riflessivita. Come si entra nel dapoderno Societa Editrice
il Mulino, Bologna 2011, s. 138.

% por. tanze.
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Kazda jednostka, rozpatrywana zwlaszcza w pryzmacje je
podmiotowdci, posiada d& specyficza kompeteng umystows,
bedaca kolejnym etapem wyfmiajacym procesy jejurefleksyjnienia
Wioski socjolog wyszczegolnia tzwiflessione critica (refleksywndé
krytyczm). Nadajc jej przede wszystkim wymiar socjologiczny, ina
stwierdzt, iz ma ona charakter funkcjonalno-strukturalny,
ukierunkowany na dziatanie interpretacyjne, w&itgjace, oceniajce,
materializujce s¢ w ludzkim umyle przede wszystkim w oparciu o
zdolna¢ ponownego uruchomienia operacji intelektualnycltaBy to
Maozno$¢ operacyjna oraz czynkd wyrazajaca st poprzez zdolng ku
powrotowi w stror refleksji. Jej istaf stanowi proces wewitrznej
problematyzacji renych sposobow dalszego éignia i wynikapcego z
tej czynndci umystu dziatania, wytajace se& w odnajdywaniu
sposobow, poprzez ktére wma formowé rozne opinie. Poprzez
mechanizm powrotu, przede wszystkim krytycznegw,@wnym sensie
bardziej jeszczerefleksywnegoniz to bylo w poprzedniej postaci,
uruchamia s proces nowej konceptualizacji i operacjonalizacji
myslowej, ktérej efektem jest nowa, odmienna, i natyeynej analizie
skonstruowana idea, konsekwenkjorej bytoby podjcie nowej decyzji,
ksztaltowanej wzgldem okrélonej sytuacii™.

Interesugco przedstawiajsie deskrypcje i analizy prowadzone w
tym obszarze, w ktérym autor czyni to w kolejnej simhie
semantycznych docieka Tzw. riflessivita personale(ang. personal
reflexivity, internal conversatio)y bytaby mechanizmem twoérczym
jednostki, ktérej aktywn& wyraza skt poprzez konwersagjivewretrzn.
Sama myl, ktora sé rozwija, ktora przebiega zaymi trajektoriami
wewrgtrznymi w ludzkim umyle, jest w jakind sensie procesem jej
formowania. Ma s tu do czynienia z czyén co mana by nazwa
procesemmeta-mylnym, refleksyjndcia nad refleksyjnécia, mysla nad
wilasra mysla, dialogiem wewatrznym, ktéremu przypatruje ¢si
Jrzecia” osoba, tdaca jednak 4 sama, co owe ,dwie” prowadze
wewrgtrzny dialog, ktoregarrdédtem jest ,jedna jedyna” osoba. Proces
ten, zdaniem P. Donatiego jestséimiebezpieczny, lecz cenny dla shy
idei i przekona, ktére s¢ uprzednio w jednostce uksztattowaty, a ktére
teraz zostaj poddane ponownemu przeffgniu. Zatemmruczica z
zadowolenia ustalonej wcziej opini®®> zmienia powdd wtasnego

%1 por. tarse.
92 M. Maffesoli, Rytm zycia. Wariacje na temafwiata wyobrani ponowoczesngjprzet. A.
Karpowicz, Wydanie |, Krakéw 2012, s. 10.
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mruczeniaponiewa zostag podwaone i chwiej si¢ ustalone uprzednio
formy.

Zrozumienie tej postaci refleksyjém nie jest proste, zwtaszcza
wtedy, kiedy chciatoby sirygorystycznie odrini¢ ja od poprzedniej.
Stad dla pewnego rodzaju roZjaenia tego, co dzieje gsiw umysle i
postawie jednostki dokoragej procesu tej zinternalizowanej
konwersacji, warto poshy¢ sig konstataci amerykaskiej badaczki
Margaret Scotford Archer. Wioski filozof i socjolgepwotuje s¢ na jej
wypowied:, ktora bardzo wiele wyfaia: ,The regular exercise of the
mental ability, shared by all normal peaple, to stder themselves in
relation to their (social) context and vice verda”

Dla bardziej jeszcze czytelniejszego zrozumien@awvadzonych
przez P. Donatiego analiz, na tym odcinku intelaktych docieka,
mozna postayé¢ sie ciekawy egzemplifikacy, ktdra sam autor stosuje.
Otdz, bytyby to sytuacje, w ktorych jakpodmiot ywiadomienia sobie,
iz nie jest zdolnym do bycia partnerem w zzkiu. Inny przyktad to ten,
gdy dochodzi do swiadomienia sobiezinie posiada siwystarczajcej
mocy, aby podi¢c sic jakiegg dziatania, poprzez ktore miatobyesi
wspierad innych. § to tzw. ultimate concerns ktére odsytap do
powinnaci zredefiniowania wilasnego stylaycia. Taka aktywn&
miataby polega na tym, aby w sposob refleksyjny, odpowiedzialny,
dojrzaty i ugruntowany, ontologicznieadjte poczynione postanowienia
w ramach pewnego projektu. A projekt domagatby aetelnego i
pogkbionego koncepcyjnie przygotowania, uksztattowaaiayastipnie
jego realizacji®

Czy wskazaan forme refleksyjngci nie mana by z
uzasadnionych powodowdzy¢ z tym, co jest koncepgcjzw. wyobrani
socjologicznej, wypracowanej przez Charles’la WiaghtMillsa?
Abstrahugc od szczegOlowego definiowania tej kompetencji
socjologicznego spojrzenia nawiat i siebie, warto wskazana t
konstatagj, ktéra wyraa myl o uswiadomionych mazliwosciach i
ograniczeniach jednostki w stosunku do innych onazgledem
spoteczéstwa jako catéci. C.W. Mills przekonujco stwierdza:
.Plerwszym z paytkow z takiej wyobrani — i pierwsza lekcja tych nauk
spotecznych, ktore @i dysponuy — jest idea jednostki zdolnej do
zrozumienia wilasnego 6@wiadczenia i uchwycenia wlasnego losu
wytacznie poprzez ulokowanie siebie w okresie, w ktopye, zdolnej

% M.S. Archer,Making Our Way Throught the World: Human Reflexiéihd Social Mobility,
CambridgeUniversity Press, Cambridge 2007, s. 4.
% p. DonatiSociologia della riflessivita, dz. cyt., s. 138.
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rozpozna wiasne szanseyciowe tylko poprzez dwiadomienie sobie
szans wszystkich jednostek znajgyjch se w tym samym poteeniu. Z
wielu wzgkdow jest to straszna lekcja, z wielu jednak innwagledow

— wspaniata. Nie znamy granic zdodob cztowieka do najwiszego
wysitku albo dobrowolnej degradacji, cierpienia @lbraddci,

upodobania w brutaldoi albo stodyczy rozumu. [...] Wyobtaia

socjologiczna pozwala nam zrozumhibistork i biografie oraz relag

zachodzca miedzy nimi w ramach spotecastwa™>.

Istnieje — zdaniem wioskiego socjologa — inny jegszecodzaj
refleksyjnaci. Jest to tzwriflessivita sociale(ang. social albo group
reflexivity). Wczytupc sk w proces argumentacyjny P. Donatiego male
upatrywad we wskazanej postaci refleksyfop pewnej zdolnéci
umystowej, ktés wyraza obdarzona ni osoba wobec wspdinoty,
spotecznéci, grupy. Ten rodzaj odniesienia refleksyjnegoulekst w
szersze] perspektywie podmioto$go jednostki w stosunku do
spoteczéstwa. Podmiot widzi nie tylko odniesienie spoteczja&o
koniecznd¢ ze wzgédu na wymogi jego natury, ktéry podpowiada mu,
iz bez kontekstu spotecznego nie jest w stanie zmalt wszystkich
swoich potrzeb, ale na zasadzie uznania spotécznogrupy jako
pewnego rodzaju partnerow dla swojego jednostkopadesznego losu.
Czym innym lgdzie jednak taki rodzaj refleksyjém, ktéry ksztatuje
odniesienie do grupy, spoteczeo jako kogd, kto jest zagrezeniem,
chatby z racji jej odmienngi. Jak zauwza Helene Joffe, dzieje¢sto
szczegOlnie w okresach kryzysowych. Taka grupa tyegeego
odniesienia ,[...] zaczyna léypostrzegana jako przyczyna chad§u”

Zdaniem wioskiego socjologa i filozofa, tma wyr&ni¢ jeszcze
tzw. refleksyjné¢ systemow — riflessivita sistemicgang. reflectivity).
Analiza systeméw w socjologii ma ¢fobogat tradycg®’. Odndnie tej
postaci refleksyjnaci wskazgé mazna — jako przyktadowe — systemy i
sieci strukturalne i programy komputerdtte Cha: taka forma
refleksyjndci nie wiagze sk wytacznie i nie odnosi do umystu cztowieka,
stanowi interesypa egzemplifikag, ktéra per analogiam maze

% C.w. Mills, Wyobrania socjologiczna przet. M. Bucholc, Rsstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 2008, s. 52-53.

% H. Joffe, Ludzkie reakcje na ryzyko: ,to nie ja”, ,nal§ obwini koga innego”, przet. D.
tucka, [w:] Socjologia codzienrai, red. P. Sztompka, M. Bogunia-Borowska, Wydawnictow
Znak, Krakéw, s. 889.

9 Wystarczy wskaza chocizby na klasyczne dzielo Talcotta Parsonsa, améskiego
teoretyka i przedstawiciela nurtu funkcjonalistyegn w socjologii, zob. T. ParsonSystem
spotecznyprzet. M. Kaczmarczyk, Wydanie |, Zaktad WydavwaydNOMOS, Krakéw 2009.

% por. P. DonatiSociologia della riflessivita., dz. cyt., s. 139.
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postwy¢ takze do bada nad refleksyjnécia podmiotova,
ucztowieczon, jednostkowo-spotecan Mozna wskazywé& na zycie
spoteczne, w ktérym jednostki odnajall§woje miejsce, i ktére istotnie
wpltywaja na jak@¢ procesow wewgtrznych dokonujcych sg w tym
spoteczéstwie, ale take jako tych, ktdérzy prowadz obserwagj
proceséw morfogenetycznych. Spotatstevo odradza gj ewoluuje i
ksztattuje nie tylko mag sprawcz jednostek, ktére w znaczeniu
stosunku do niego, pozostajna zewntrz”, lecz z racji wewetrznego
wyposaenia w te sity, ktére powodaujjego ,samoisty’ przemiarg i
strukturyzadgj.

2. RELACJA — SOCJOLOGICZNO-FILOZOFICZNE DESKRYPCJE

W jaki sposOb zagadnienie relacji wytaniaz gako problem
spoteczéstwa nowoczesnego i ponowoczesnego? Czy tylko wiak-
jak sk dos¢ powszechnie twierdzi — stwierdzag sistnienie kryzysu
relacji? Czy take przekonujc, iz ,utatwienia” relacyjne w postaci
nowych kanatow komunikacyjnych wygenerowaly jedmakzej wecej
perturbacji relacyjnych ni elementdw je  konstytuagych,
potwierdzagcych, wzmachiajcych? Spoteczsstwo jest zranicowane
takze w sensie relacyjsoi. Poradek spoteczny jest niewyolranie
heterogeniczny. Réwnie znorodny i za kadym razem odmiennyeghzie
takze sposob relacjonowaniagsiztowieka wzgidem tego pormku®™.
Wydaje sg¢, iz wspotczesm dominupca cechy w kwestii wzajemnych
migdzy-jednostkowych odniesie jest niejasng, nieprzejrzystéc
sensOw, nieufri@ i niezrozumienie kontekstualne. Ghoprocesy
nowoczesngci uruchomity z wiells intensywnécia mechanizmy
roznicujace style zycia, generyjc coraz liczniejsze swiadomienia
indywidualizacji zycia, to jednak proba obiektywizacji w opisie tych
mechanizméw wskazuje bardziej na umasowienie, hemagcg,
ujednolicenie i budowanie zbiorowej, c¢haozproszonej, to jednak
zglobalizowanej tbsamdci. Homogenizacja stylowzycia jest statym
procesem, ktéry towarzyszy nowoczespi ktory idzie w parze ze
statym rozwojem, chb jakas¢ tego rozwoju pozostaje coraz bardziej
dyskusyjna. Dominacja tego, co ponadsubiektywneajie@mko wymusza
obiektywizacg, nie magazynuje jednak w jednej postaci i w jednym
miejscu umasowionego zndicowania jednostkowego. Peter L. Berger i
Thomas Luckmann przyporaniz ,[...] spoteczéstwo istnieje zaréwno

% por. N. LuhmannSystemy spoteczne. Zarys ogélnej teprizel. M. Kaczmarczyk, Wydanie |,
Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2007, s. 197.
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jako rzeczywist®¢ obiektywna, jak i subiektywna, peine jego
zrozumienie musi obejmowaba te aspekty®.

Przyghdajhc sk rzeczywistéci spotecznej w sensie jej
zlokalizowanej przestrzeni kulturowo-spotecznejk jaw jej postaci
globalnej, powszechnej, uniwersalne), ngle stwierdzé, iz
dywersyfikacja i permanentny procegmi@owania produkuje, niszczy i
ponownie reorganizuje relacje. Wedlug niektérych ddzzy i
obserwatoréwzycia spotecznego, relacje majupetnie ina posta& niz
dawniej, w tak zwanych spoteamtwach tradycyjnych. Wystarczy
wspomni€ dogkbna analiz przeprowadzom przez jednego z ojcow
socjologii, E. Durkheima, ktory radykaln zmiarg spoteczéstwa
tradycyjnego na nowoczesne bada w perspektywidasol@ci (ewolucja
i przeobraenie solidarnéci mechanicznej na organiczi).

Relacje w spotecZstwie nowoczesnym i ponowoczesnym staj
sig wciaz coraz bardziej funkcjonalne i auto-referencyjnelacje
»-autopojetyczne”). Ale g i tacy badacze, ktorzy z wielkdeterminacj
postulup potrzele pracy na rzecz wytwarzaniaggielacji o charakterze
ponad-funkcjonalnych i hetero-referencyjnych (rdac
.heteropojetyczne”). Okazuje¢siiz mazna myle¢ o wypracowywaniu
relacji jako ywiadomionej operacji mjowo-praktycznej, zamierzonej,
ukierunkowanej na nie same, nie ogranigzapk jedynie do ich
poprawiania, dogdania i dbaléci o nie, chéby z tej racji, ze sk
pojawity one jako efekt dziataldoi skoncentrowanej na innych
rodzajach aktywngei ludzkiej.

P. Donati jest przekonanyz iwartgé¢ badania, analizowania i
opisywania relacji polega na ich wieloparadygmatggzdeskrypcji. W
rzeczywistdci oznacza to,z wszystkie perspektywy magwniesé¢ cas
interesugcego w ich opisywanie. Dlatego postuguje siczasem bardzo
antagonistycznymi wobec siebie — teoriami integugt paradygmatu
relacyjnaci (ujecie marksistowskie, koncepcja pozytywistyczna, igeor
historyczno-rozumiega — Verstehen ujecie formalistyczne, koncepcja
fenomenologiczna, perspektywa interakcjonizmu  syiioboego,
strukturalistyczno-funkcjonalna, neofunkcjonalizmkomunikacyjnego
oraz teoria hermeneutyczno-dialogicZa) Warte uwagi jest to,zi
wspomniane teorie wydobywapna swiatlo dzienne jal§i wartcgsciowy

190 p L. Berger, T. LuckmanrSpoteczne tworzenie rzeczywisto Traktat z socjologii wiedzy

przet. J. Nknik, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010, s..188

101 7ob. E. DurkheimO podziale pracy spotecznajrzel. K. Wakar, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2011, Warszawa 2011, s. 92-294.

102 70b. J.H. TurnerStruktura teorii socjologicznej. Wydanie nowezel. G. Woroniecka, J.
Szmatka i inni, Wydawnictwo Naukowe PWN, WarszaWa2
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aspekt relacyjniei. Nie wyczerpuyj jednak takiego jej rozumienia, jakie
autor realizuje w swoim programowym w tej kwestiale™*

Analizy filozoficzno-socjologiczne zawarte w monafir
poswigconej spotecznym odniesieniom relacyjoiowskazuy, iz ten
fenomen powstagy w przestrzeniach ludzkich odniesiemazna
rozumi€ na co najmniej trzy sposobyRefero bytoby rodzajem
odniesienia czego do kogd. Religo stanowitoby mechanizm
wigziotworczy lub padczenie strukturalneEffetto emergentni® z kolei
produkt wytaniagcy sk z ,kombinacji relacji” powstatej w patzeniu
dwoch poprzednich. Obecftow relacji mae wyraac sie w wymiarze
statycznym i dynamicznyt’. Moze okrdla¢ pozostawanie w jakiin
okreslonym/danym kontedcie, z czego wnioskowanalezy o jego sensie
morfostatycznym. Mge jednak take przybierd forme interakcyjm,
generujca nowe postaci. Ten rodzaj aktywsoo formowania si
relacyjnagci nalezatoby okrgli¢ jako usensowienie morfogenetyczne.
Wydaje s¢ wicc zasadnym odedienie relacji spotecznej jako kontekstu,
od relacji spotecznej wyrajacej skt w interakcji. Zatrzymujc sk
interpretacyjnie na poziomie interakcyfico w pojmowaniu relacji
bytloby robwnoznaczne z godzeniem Ba utra¢ wymiaru historycznego i
symbolicznegaycia spoteczned§.

Zdaniem wioskiego badacza ama analizowé zjawisko relaciji
spotecznej w kontekie i w odniesieniu do fenomendw asocjacyjnych i
dysocjacyjnych, albo przeprowadz@j diagnoz spoteczastwa
rozumianego jako sée niezaleénie od tego, czy podkéka sk bardziej —
jak tego chce Manuel Castells — morfologipoteczn, czy spoteczne
dziatanié®® R&norodndé¢ i réznicowanie s postaci relacji jest
egzemplarnym odzwierciedleniem wspoéiczesnych piaweszycia
spotecznego. Warto w tym miejscu powiodo klasycznej dystynkcji
pomiedzy rozumieniem spotecastwa jako relacji wspolnotowsoi
(Gemeinschaft oraz jako budowanych i legitymizowanych odnigasie
dokonupcych si w kontekicie zrzeszeniowymGesellschajt®’.

103 70b. P. DonatiSociologia della relazioneSocieta Editrice il Mulino, Bologna 2013, s. 68.-8
104 Kwestk t¢ mozna take odczytywd w perspektywie szerszej, ale wybitnie klasycznej,
sicgajac do pocatkow socjologii, zob. A. ComteRozprawa o duchu filozofii pozytywnpjzet.
J.K. Potocki, [w:]Klasyczne teorie socjologiczne. Wybor tekst@d. P Spiewak, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 3-27.

195 70b. P. DonatiSociologia della relazionalz. cyt., s. 87-92.

108 por, M. CastellsSpoteczéstwo sieci. Nowa przedmowa 201frzet. M. Marody i inni,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011, s. 491.

107 Zob. F. TonniesWspélnota i stowarzyszenie. Rozprawa o komunizmajalizmie jako
empirycznych formach kultyrprzet. M. Lukasiewicz, Wydawnictwo Naukowe PWNakszawa
2008.
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Mozna wchkz na nowo, z szacunkiem dla poprzednich wysitkow
typologizacji, dokonyw& nowych rozranien. Budowane typologie
mog pom&c w zrozumieniu tego, w jaki sposéb zmieng§ aktorzy
spoteczni, oraz dlaczego w @bre cenionych, poszukiwanych i
przyswajanych dobr spotecznych, szczegdlnie w iplostaciowieniu
relacyjnym, dokonuj sie zmiany, ale i pozostaj niezachwiane
usytuowania. P. Donati wskazuje nazmorodne kryteria, shace w
nastpstwie typologizacji zjawiska relacji. Moa zatem wskazana
relacje statyczne (morfostatyczne i dynamiczne (morfogenetyczne
konfliktualne (antagonistyczne zblizeniowe i oddalagce pierwotnei
wtorne bezpdrednie (interpersonalng i niebezpérednie (mediacyjng,
formalne i nieformalne prywatne i publiczne stabe i silne relacje
egalitarnei hierarchiczné®.

Powyzsza typologia nie jest oczyseie wyczerpujca. Istniej
takze inne formuly pajciowe, ktéra oddaj bogaty zasob téeiowy
relacji spotecznej. Kontekstualito relacyjna niejakozyje wilasnym
zyciem. Mimoze jest zwdzana z relacjami, stanowi bardziej grunt ich
powstawania i wylanianiaginiz ,intencjonalne ,ukierunkowanie na ich
powstawanit”®. To, co z relagj jest zwizane, co 4 konstytuuje, co
nakregla pewien horyzont i kontekst, aby mogta zaistniest na tyle
ztozone i zré@nicowane, ¢ mazna by kady poszczegélny element
relacyjngci bad#& ze scistym kontekstem relacyjnym. Jako swego
rodzaju egzemplifikagjmozna wskazéatakze na fenomen spotkania, lub

— jak chce Erving Goffman — na tzw. ,zgromadzemigriskowane®™°.

198 70b. P. DonatiSociologia della relazionalz. cyt., s. 99-108.

19 Niniejszz kwestt mazna rozpatrywa zwlaszcza w odniesieniu do metodologii
zaproponowanej przez E. Durkheima, ktéry postuloagdzielony od jednostkowego istnienia
Swiat spoteczny, oraz wynikgga z tego faktu konieczrié stosowania — proporcjonalnej do
wspomnianej perspektywy — techniki badawczej. ZelniE. Durkheima: ,Musimy tedy
rozpatrywa zjawiska spoteczne same w sobie, oddzielonéwoddomych podmiotéw, ktére je
sobie wyobraaja; trzeba badate zjawiska od zevatrz, jak zewrtrzne wobec nas rzeczy, gdy
jedynie jako takie nam iprzedstawiaj. Jeeli ta zewnrtrznai¢ jest tylko pozorna, nasze
zludzenia kda si¢ rozprasz& w miark postpu nauki i zobaczymy, nina powiedzié,
uwewrgtrznianie st zewrgtrznoici. Rozwizanie nie mge by jednak przeglzone i gdyby
nawet miato si okaza, ze owe zjawiska nie mapadnych istotnych cech rzeczy, zactrzeba
od traktowania ich tak, jakby cechy te posiad@igsada ta odnosi¢stdo calej rzeczywiskwi
spotecznej, nie czyat zadnych wyjtkow. Nawet zjawiska, ktére wydajsic sztucznym
urzadzeniem, winny b§ rozpatrywane z tego punktu widzenia”, E. Durkhefasady metody
socjologicznejprzel. J. Szacki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Wareza?2011, s. 57.

10 E - Goffman,Spotkania. Dwa studia z socjologii interakgjirzet. P. Tomanek, Wydanie |,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Krakéw 2010, s. 12.
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3. WE-REFLEXIVITY - PARADYGMAT REFLEKSYJNGCI
RELACYJNEJ

P. Donati dokonat tate typologii refleksyjnéci, proponujc jej
poszerzenie o pegie relacyjnéci. Refleksyjnd¢ relacyjna to rodzaj
operacji umystowej, ktora poprzez konceptualigacji w
operacjonalizagj teoretyczno-praktycanwytania s¢ w rzeczywisteéci
kontaktu, we wzajemnym oddziatywania, w odniesigniu procesie
interakcyjngci. Pierwszy jej rodzaj to tzwwe-reflexivity Posiadaona
natug czysto mechaniczn Mozna ja pojmowa jako rodzaj powdzania,
uzewretrzniagcy sk w kontakcie midzy-jednostkowym. Dopetnienie
pojeciowe wyraone w stowie ,mechaniczne” wskazuje na tobytby to
rodzaj refleksyjnéci relacyjnej o charakterze automatycznym,
rutynowym, bardziej sensorycznymznivewrgtrznym, wywotupcym
okreslona reakcg; fizyczm, zmystowa. Ten rodzaj refleksyjriei niewiele
ma jednak wspdlnego z rzeczywisefleksyjnacia, ktora mazna by byto
za talky uznaw petnym tego stowa znaczenht

Bardziej rozwingta forma refleksyjndci bytaby juz tzw. we-
reflexivity mechaniczna i organiczna. Wioski socjolog dostrzegaiej
pewry kompetengj umystu, poprzez ktdrjednostka w ri wyposaona
posiada zdoln&@ do zaproponowania siebie jakarzedzia sprzyjajcego
relacjonowaniu si ze swiatem spotecznym. Mama w niej take
dostrzegd kompetencji do jego budowania, tworzenia, rozwgan
pomnaania jego struktury. W tym miejscu warto przypondniez w
socjologicznym dyskursie toczyesod da¢ dawna dyskusja na temat
tworzenia s rzeczywistéci spotecznej. Przekonanie o tyme $wiat
spoteczny jest doktadnie taki, jakim wytwargo jednostki — cho to
przekonanie nie jest jednoznacznie i uniwersalkzeptowane w kgu
mysli socjologicznej — wnosi sporo do tej dyskusji. gdy przypé
odmienny punkt widzeniaze to struktury spoteczne twarzzycie
jednostkowe, je determinyj przyjmie s¢ drugie rozwazanie, rownie
skrajne jak pierwsze. W4gie z tego impasu — €6 rozsdne chyba —
proponuje A. Giddens, propongjtzw. teor¢ strukturacji: ,,...gtéwnym
przedmiotem bada nauk spotecznych nie jest ani sdoadczenie
indywidualnego aktora, ani jakakolwiekcatas¢ spoteczna lecz
uporadkowane w czasie i przestrzeni praktyki spoteczbedzkie
czynndci spoteczne, tak jak niektére samoprodukujace aiekty
przyrody, & powtarzalne. Znaczy tae aktorzy spoteczni nie twayach,

111 70b. P. DonatiSociologia della relazionalz. cyt., s. 204.
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lecz je stale odtwarzgjza pdrednictwemsrodkow wigciwych sobie
jako aktorom*2 Mozna raczej zgodziz P. Donatim, refleksyjngé ta
pojawita s¢ w rzeczywistéci ,plemiennej” opisanej chiby przez
Emile’a Durkheima czy Talcotta Parsoh$a

Kolejnym wariantem refleksyjrioi rozumianej w konteicie
»,Mmy”, jest kategoriawe-reflexivityfunkcjonalna o zminimalizowanej do
zera postaci refleksyjdoi mechanicznejwe-reflexivity funzionale senza
riflessivita meccanica W jaki sposob mma p dostrzec i opis&? Jej
pojawianie st jest istotnie skorelowane z indywidualizasymboli oraz
mysli jednostek. Istnienie oraz ggjte rozwijanie s§ heterogeniczrigi
jednostkowej uruchamia taé proces rénicowania symboli. Ten z kolei
jest czynnikiem wyzwalagym dzialanie mechanizmu koniecznb
dokonywania wyborow poreilzy szerok oferty symboli. Wzgédem
poprzedniej formy refleksyjrdai (jej obecné¢ dostrzega siw epoce
industrializacji oraz tzw. pierwszej nowoczestiy} niniejsza wytania si
jako konieczné¢ zastosowania takiej jej postaci. Zatem dostrzeenao
jej wyrazne ukierunkowanie funkcjonalne, ze wahh na radykalnie
odmienm, struktue swiata spotecznego. ddzie to zatemwe-reflexivity
nowoczesngri, niezkedna w zastosowaniu w widlg i zréznicowaniu
spotecznym take np. w obszarze rynkowym, w wymiarze pracy, ktor
ludzie podejmui’'® Dzigki takiej kompetencji umystu jednostki
projektup wilasne wybory indywidualne, co wyra take dznaosci
osobowotwércze. By maze jest to jakie echo koncepcji, ktar
postulowat swego czasu Florian Znaniecki, mg@wvbd tzw. tworcach
nowej cywilizacji*>.

Typologia refleksyjnéci typu we-reflexivity podprowadza pod
najistotniejsz jej post&, to znaczy pod tzwwe-reflexivity relacyjm.
Mozna dostrzega w niej efekt procesu, ktory w odniesieniu do
poprzednich form, miatby wytwarzanowy rodzaj kompetencji umystu.
Poprzednie formy refleksyjsoi nie wyposaaly jednostki oraz
spoteczéstwa w wystarczaga sik, nie dawaly wskazéwek do
odnalezienia gi w aktualnej nowoczesho. Kontekst nowoczesKoi i

12 A Giddens, Stanowienie spolecistwa. Zarys teorii strukturacjiWydanie |, przel. S.
Amsterdamski, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poar2d03, s. 40.

113 Najprawdopodobniej autor ma tu nagtkoncepcg; solidarngci mechanicznej i organicznej,
oraz paradygmat ich zmiendud, zob. E. DurkheimQ podziale pracy spotecznejz. cyt., s. 92-
294,

114 por. G. SapelliPer I'antropologia economica: culture e pratichellaedivisione sociale del
lavoro, [w:] Antropologia della globalizzazioneed. G. Sapelli, Bruno Mondadori, Milano 2002,
s. 11-12.

115 7ob. F. Znanieckil.udzie tergniejszdci a cywilizacja przysziei, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2001, s. 311-330.
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ponowoczesnii jest przecie w ciagtej ewolucji, w przeobraaniu st,
oraz, — 0 czym mowi siaktualnie chyba naje¢zciej — wytania s§ jako
kryzysowy. Dlatego ze wzgllu na ten stan rzeczy od jednostek
posiadajcych kompetengj refleksyjndgci, chce s wymagd
umiejgtnaosci wyjscia z kryzysowej sytuacji. Czynnikoéw zewtrenych do
podejmowania takich prob dziatanie brakuje. Sd wydaje st
uzasadnion refleksyjn@d¢ relacyjna, ktéra nie powinna by
autoreferencyjna.

W namyle socjologicznym nierzadko zagla st raczej do
badawczego odnoszeniag sizglkdem samego siebie oraz wobec innych,
czynigc to na zasadzie wielostronnej obserwacji, podejam@y z
réznych perspektyw i @'’ Podstawowym zadaniem refleksyjnb
relacyjnej jest dziatanie wspiesap w tworzeniu relacji ludzkich i
spotecznych. Obserwag ten rodzaj refleksyjrimi nietrudno zauwaye,
iz wytania s¢ nowa forma refleksyjriei typu ,my”, ktéra nie znika i nie
jest wchtaniana w warunkach wysokiej heterogenizagjpta, w obebie
powstawania tzw. globalnego ,systemu wielocywiligaego™"".

4. TWORCZGC SOCJOLOGICZNO-FILOZOFICZNA
UREFLEKSYJNIONA ODStOM, PODMIOTOWGSCI

Wykonywanie tworczej pracy wyra podmiotowé¢ cztowieka.
Jednostka, bardzo ¢to w pohczeniu z innymi, jest podmiotem aktu
tworczego. Wydaje §j iz jest to sprawa uniwersalna, w sensie
podejmowania i wykonywania kdej aktywndci na rzecz pomrania
wiedzy, jak i tworzenia iytecznego spotecznie materiatu tworczego.
Aktywnos¢ naukowa badaczy, ,rzemlaikow intelektualnych” stanowi
szczegolny wyrazwiadomdaci podmiotowej jej autoréw. Podmiotow®d
zaktada jakd rodzaj ywiadomienia. Wwiadomienie z& by stalo st
faktem, powinna poprzedzaoperacja refleksyjna. Zatem twodrézo
naukowa sama w sobie wydajes gefleksyjra. A jezeli nie bylaby
refleksyjna, to jaki bytby jej efekt Kmowy? Czy bylkaby w ogdle
tworczdicia? Refleksyjné¢ jest cech osobowdci aktywnej. Wyraa

118 Ludzie s tak skonstruowanize [...] potrafa doswiadcza siebie i innych bezgoednio z
pozycji przechodnia i rownocgeie patrzé z wysokdci pigtra budynku na siebie i innych
spacerujcych ulia. | by¢ moze w tym samym czasie potrafnawet zobaczywtasry post& z
punktu widzenia pilota, widz siebie zaréwno jako spacereych po ulicy, jak i wygldajacych z
okna budynku”, N. EliasSpoteczéstwo jednostekprzet. J. Stawiiski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2008, s. 119.

17 7ob. S.P. HuntingtonZderzenie cywilizacji i nowy ksztalt tadiwiatowego przetl. H.
Jankowska, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA, Warszawa 2006, s. 68-72.
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takze okrélona postaw wobec aktywnéci zawodowej. Staje @i
pozadam cechy takze w wyjatkowych i oryginalnych obszarach iej
aktywnaici''®

Refleksyjnd¢ (czy tex refleksywnd¢) — jak p rozumie Urlich
Beck — jest przede wszystkim sposobem konfrontosvagi z samym
sol™®. P. Donati twierdzize to jednak zbyt mato. Taka refleksyjto
niewiele wnosi w rzeczywistodmiare swiata spotecznego. W samej
wiec socjologii, refleksyjn& jest nie tylko pojmowana #torako, ale i
intuicyjnie’®®. Wydaje s¢, iz teoria refleksyjnéci jako teoria
socjologiczna, powinna Bywtasnie refleksyjnd®. Refleksyjnéé sama
w sobie promuje ide cztowieka homo eligens Cziowiek jest istet
zdolm do dokonywania wyborow,podejmowania decyzji, ktore
zaktadaj wieloaspektow& intelektualnego roztgsania ranych
kwesti**2,

Podmiotowd¢ badacza naukowego wyma st w swiadomie
dokonanym wyborzezycia twoérczego, #dz w zaniechaniu go. Jest
tworzeniem Ilub odtwarzaniem. Ktoéra opcja zwygi zaley od
przeprowadzonych refleksyjnie procesow wetkznych, ale take od ich
wyartykutowania na zewtrz, od ich konfrontowania z&odowiskiem
spotecznym. W zwaizku z tym mana przyjé, iz zasadnym ddzie proba
konstruowania tate wiasnego zakresu ignia refleksyjnego, przy
jednoczesnej konieczia precyzyjnego wskazywania na o#lmne
odniesienia, &dace dotychczasowym dorobkiem innych badaczy-
tworcow. Przyktadem takiej taktyki badawczej zaoby metoda, jak
zastosowat Heine-Hermann Kriger, gdy powgugk na stanowisko
tworcy myélenia refleksyjnego w pedagogice, za jakiego jestawany
Dieter Lenzen, zasadniczo odstapit jednak od jegmasviska: W
przeciwigistwie do Dietera Lenzena wybieram jediakila uzasadnienia

118 7ob. T. Marcysiak,,Rolnik — Farmer Roku” — refleksyjny aktor na obsaeh wiejskich
Refleksyjné& jako kategoria analizy socjologicznej. Koncepcjadénia, poréwnaniared. R.
Wisniewski, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2@G095.

19 por, U. BeckPonowne odkrycie polityki: przyczynek do teorii emmizacji refleksywnejw:]
U. Beck, A. Giddens, S. Lashodernizacja refleksyjna. Polityka, tradycja i @gte w porzdku
spotecznym nowoczesiog Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 17.

120 por, M. Surikova,Refleksyjné¢ jako dynamiczny element organizacji spotecziief]
Refleksyjné& jako kategoria analizy socjologicznej. Koncepcjadénia, poréwnaniared. R.
Wisniewski, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2G095.

121 por. S. LashRefleksyjng i jej sobowtéry: struktura, estetyka, wspéindia:] U. Beck, A.
Giddens, S. LasModernizacja refleksyjna. Polityka, tradycja i etyka w porzdku spotecznym
nowoczesndi, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 184.

122por, A. Potasiska,Refleksyjné’ w drodze do gospodarki opartej na wiedzy — przyRaiski
Refleksyjng’ jako kategoria analizy socjologicznej. Koncepcjaddmia, poréwnaniared. R.
Wisniewski, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2@0943.
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preferowanej tu koncepcji pedagogiki refleksyjn@ne teoretyczne
punkty odniesienia i w zwkku z tym dochodg nastpnie take do
okreslenia jej odmiennych zada*?®

Spoteczéstwo, w ktorym tworca naukowy prowadzi swoje
badania, wymaga od niego kompetencji, przenikdmyotrafngci w
formutowanych przez siebie diagnozach, fach&ié’ S to cechy,
ktore w szczegoélny sposéb wyega podmiotowdé jednostkowy.
Powinien wec tego od siebie wymagaOd twoércy naukowego wymaga
si¢ takze elastyczngri, oraz tego, aby nie obawiaksie maze utract w
ten sposob klarowrsé i jasnd¢ wywodow, ktdre czyni. Powinien
zgodzt sie na to, aby zbhyty si¢ ku niemu obie strony rzeczywist
badawczej, porozstawiane na przestrzeni rozwojulingpotecznej:
wolnos¢ od wartgciowania i sktonné¢ do aksjonormatywnych ggotek.
Nie powinien bé si¢ przesua¢ waznosci owej skonfliktowanej
hermeneutycznie rzeczywisth badawczej na stren tej drugiej.
Refleksyjnd¢ relacyjna sugeruje, aby wastboowa: i oceni&,
zachowujc sk jednak jak inteligentny zéntelmen. Taka cecha jest
wymagana, aby redukowalualizm metodologiczny albo przynajmniej
pozwolié, by on si redukowat w badaczu refleksyjnym samoistfiie
Ten z kolei nie powinien stawdanu nieuzasadnionego oporu. Przedmiot
jego bada i obiekt jego namystu intelektualnego, adresatotykvane;j
,0brébki rzemidlniczej”, s1 podmiotami w pelnym tego stowa
znaczeniu. Nie musi wt ich st obawia&. Nie powinien traktowa ich
jako obiektow, ktére nie miatyby z nim nic wspolwedviajp natomiast
wiele wspolnego, chidby gatunkow natue, ktora takze tworca naukowy
w sobie nos?®.

Badacz intelektualny umotywowany refleksyjnie i
ukierunkowany relacyjnie powinien jak nagéeiej korzystgé z
wyobrazni, ktorej zakres ji dawno w sobie poszerzyt — jest ona
rozciagnicta na etyczny obszar jego wlisvosci. Wyzwalanie si od
fetyszyzacji rygorystycznej metody, ktéra zostatastytucjonalnie
przypisana do roli, ktarpetni — to jedno z waniejszych wyzwa, ktore

123 H.-H. Kruger, Wprowadzenie w teorie i metody badawcze nauk o wychow@niaiskie
Wydawnictwo Pedagogiczne, Gak 2005, s. 190.

124 Nad brakiem fachowi w obszarze socjologii ubolewat zuFlorian Znaniecki; zob. F.
Znaniecki, Spoteczne role uczonycRastwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984, s.
136.

125 por, A.W. GouldnerKryzys zachodniej socjologiprzet. P. Tomanek, Wydanie |, Zaktad
Wydawniczy NOMOS, Krakéw 2010, s. 470-475.

126por, A. ManterysWieldi¢ rzeczywistéci w teoriach socjologicznychydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1997, s. 30.
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przed nim stg.. Tworca naukowy pemni nie tylko rgl nie realizuje
jedynie jakicB rél, chaby niezwykle istotnych i chidoy byto ich wiele.
Jeili jednak jest mu bliska idea roli, to powinien izlgt sic do prawdy o
tym, ze wypeltnia integralnie ,rel cziowieka”, odzwierciedlag swop
ludzka integraln@d¢. Ten wzniosty fakt nie powinien usprawiedliwia
gdyby mu st przydarzylo — pretensjonalém. Powinien natomiast
mobilizowa go do wdraania s¢ w uczciwac¢, rzetelng¢ i pracowitaé
tworcy. Taki zaangeowany w pra¢ badacz-rzemignik-tworca wie,ze
dziata dla podniesienia poziomu waloryzacji jedkosto-spotecznej.
Nie powinien wec ba sie by¢ metodologiem we wilasnej sprawie
intelektualnej, ale zawsze szan@wswoich poprzednikéw, pozwaig
swojej wyobrani i refleksyjnaci relacyjnej wygenerowawtasr teork,
podzielt sig nia zeswiatem. J&li faktycznie chce by refleksyjny, swag
teorie bedzie budowé w oparciu 0 ¢ cecle swojego umystu, ¢tac takze
przygotowany na jej przetestowanie, zmodyfikowaai@awet i na jej
odrzucenié&”’.

Teoria i metoda & biegracymi obok siebie i przyjmie obok
siebie przystacymi elementami tworczej pracy badacza intelektegdn
Tworca jest take rzemiélnikiem intelektualnym, ktéry ma przyswojgn
metod i zinternalizowan wielorako teog. Z szacunkiem dla
,olbrzymow”, ktérzy podarowali mu wiele punktéw stia dla jego
dziatalngci  analityczno-odkrywczej, badacz spoteczny, tworca
intelektualny, refleksyjnie zorientowany naukowi@owinien jednak
bronik argumentacyjnie swojej indywidualie badawczej. Ona jest
wyrazem jego podmiotowgoi. Ona jest motorem i inspiracyozwoju
nauki, ktéra pobudza nierzadko znudzone umysty g&itlwu i wyjscia ze
stanu @pienia. Oryginaln& mysli, uniezalenienie s¢ od nacisku, aby
byta zorientowana npraxis-2® sprawi, ze mimo wszystko &dzie wrzato
intelektualnie za jego spraw

Intelektualne poruszenie wrodowisku, w ktorym tworca
intelektualny pracuje, dazie czymd zgola pozytywnym, bo

127 por. J.H. TurneiStruktura teorii socjologicznelz. cyt., s. 3.

128 W kwestii relacji pomidzy praxis intelektuatpa wolm od niej woh poznawcz interesujco
przedstawia giwypowied wybitnego polskiego metodologa nauk spotecznyefafie Nowaka:
JL---] kazde dzieto, chéby wyrosto z najbardzidjontemplacyjnycimotywaciji poznawczych, §&
tylko pogkbia rozumienie zjawisk spotecznych, seomi&€ mniej lub bardziej odlegte spoteczne
implikacje, oddziatujce na ludz swiadoma¢ i dostarczajc narzdzi do socjotechnicznych
dziatai. Kazde badanie poelie dla przebudowy stosunkéw spotecznychli jiowarzyszy mu
dazenie do obiektywnego poznania zjawisk i do wykrygieawidtowdci nimi rzadzacych,
przyczynia s§ do udoskonalenia naszej wiedzy. Rodzaj motywow mlarjacych podgcie
badania bardziej przgdza o jego nagpstwach bezpwednich ni o skutkach dtugofalowych”, S.
Nowak, Metodologia bada spotecznychwydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2011, s. 30.
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zorientowanym na cztowieka, na relacje z nim, @got kim badacz
naukowy w jaké sposob intelektualnie giopiekuje izyciowo zajmuje.
Ma wobec nich szacunek i potrafi dy wzgkdem nich
wspaniatomylny'?®>. Samodzieln& badawcza twércy naukowego
buduje st w oparciu o jego refleksyjdé. A przecie posiadana wtasna
indywidualnag¢ i refleksyjn@¢ stap sie w jaki§ sposob wspohn i
uzyteczry spotecznie.

Badacz spoteczny powinien bywobec siebie wymagay i
krytyczny, zachowywa rownowag miedzy samozadowoleniem a
krytycyzment®®, nie stosowawiec nadmiernej aparatury pgjowej, nie
rozkoszowd si¢ zanadto swaj kompeteng jezykowa. Ona jest mu
potrzebna, lecz najwaiejsza jest tri& ukryta pod postagiaparatury
stylistycznej. Nie powinien jednak unika nawhzania kontaktu
(budowania relacji!) i korzystania zzyka literackiego i z literatury w
0gole®’. Lecz takie sprzymierzenieesiz tym rodzajem tworcZoi
powinno mi€ miejsce jedynie tam, gdzie wydajec 0 uzasadnione.
Badacz naukowy adresuje swqrac takze do wraliwych odbiorcéw,
nierzadko i estetow. §le zalezy mu dodatkowo na tym, aby jego
warsztat spowodowat zhknie s¢ adresata do téei, ktére lansuje, nie
powinien rezygnowaz tej techniki. Wartéci o ktérych pisze,az natury
piekne. Zycie spoteczne, o ktérym przekonuje, 7ady lepsze, a skoro
lepsze, to tei pigkniejsze w szerokim tego stowa znaczeniu.

Starania badawcze badacza naukowego ¢dagi nie tylko
rzeczywistgci empirycznej. Docieraj one do wartéci i dobr, ktére
wykraczaj poza naturalny ogl i daswiadczenie. Ich waloryzacja
pochodzi z innego take uzasadnienia, hi tylko z logicznej
instrumentalnej argumentacji i efektywsco Ma podige etyczne,
transcendentne, estetyczne. Czy powinien konieamtiegnywa sie od
jezyka, ktory jest wyrazem tak jego wraliwosci? Badacz refleksyjny
nie odcina si przecie od swojego, wypracowanego przez lagditusy
ktory wykracza poza czysty empiryzm i socjologizZiRowinien jednak
bronit si¢ przed taktylk, ktora mae by dla niego zguls ornamentyk

129 por. E. Maigert,Socjologia komunikacji i medigwprzet. J. Piechnik, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2012, s. 385.

130 Cchat cecha krytycyzmu naukowego jest wielcezgiana w prowadzeniu batiamaukowych,

F. Znaniecki twierdzi, 7 pozostawanie zbyt krytycznym nie jest ya@va cechy mysliciela
spotecznego, zwtaszcza socjologag bgaze jest efekt jego reakcji na nadmiar wizjonerstwa,
ktoéry rzekomo ojcowie socjologii nie byli pozbawiew zwiazku z tym badacz przyswaja sobie
niefortunry przypaditdé¢ tzw. ,nierefleksyjnej filozofii”; por. F. Znanietk Metoda socjologii
przet. E. Hatas, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsz2@@9, s. 184.

131 70b. S. OssowskiD nauce Paistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1967, s. 286-2
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stylistyczry bedaca sprytnym kamuflaem jego ¢ku przed krytyk.
Czytelnicza ocena jego pracy zazwyczaj nie jeshpc®konywan po
to, by badaczowi dokuczyby i zdus¢ w nim wok dalszej pracy. Jest po
to, by oczyci¢ niezrozumialé¢, ale take, by odzwierciedli szczeréc¢
poszukiwa zrozumienia u tych, ktorzyastacy jak on: m$lacy,
wrazliwi, poszukupcy i spragnieni heurezy oraz lepszeggcia,
refleksyjni oraz relacyjni.

Korekta jest wpisana nie tylko w cel, dla ktéregaejmuje swoj
intelektualny wysitek — naprawy spoteéséwva, pobudzenia go do
metamorfozy. Korekta rozgga st takze na jego metodologiczny
warsztat, ktory wykorzystuje w swojej refleksyjnelacyjnej aktywnéci
intelektualnej. Krytyka i powodowana ankorekta, oczyszczajtakze
jego kompetencje. Niczego g w ten sposob tworca nie traci, a wiele
zyskuje. Powinien zatem byprzygotowany na takie zdarzenia. Lecz z
zachowaniem stusznego dystansu, ponieyego natura intelektualisty
bronit si¢ bedzie przed uznaniem siebie przez innych za niedugkgo.
Swiat sk rozwija dlategoyze jest niedoskonaty. Jest takniedoskonaty
relacyjnie*®2.

PODSUMOWANIE - KONKULZJA REFLEKSYJNA DLA
PRAKTYKI PODMIOTOWOSCI

Podstaw, przedmiotem, sensem i gtowprzyczyra aktywnaci
badawcze] socjologéw jest przede wszystkim probbzeia s¢ do
prawdy o ludzkich odniesieniach, o tym, co budiyeie spoteczne, co
wyraza z jednej strony podmiotow® jednostkow, a z drugiej,
nieodzowné¢ societasdla nie tylko przetrwania jednostki, ale przede
wszystkim, dla ksztattowaniacsjej jakdici zycia™*>. Trafnie wyrazi to
filozoficznie operujcy analiz badawcz socjolog Norbert Elias: ,[...]
problem ludzkich wspéizakmosci staje w centrum teoretycznej
problematyki socjologii. Czym jest to, co czyni hiddanymi na siebie
nawzajem, wzajemnie od siebie zalgmi? [...] Oczywicie wzajemne
uzaleznienia ludzi na rénych poziomach rozwoju spotecstwa nie §
pod kadym wzgkdem identyczne. Mma wszake przynajmniej podg

132 por, S. BartoliniManifesto per la felicita. Come passare dalla sticigel ben-avere a quella
del ben-essereasiangiacomo Feltrinelli Editore, Milano 201244..

133 \Wspomniana jaka zycia jest rozpatrywana w naukach spotecznych wéddor Dzieje si tak
réwniez w socjologii. Jaké¢ zycia jest definiowana i analizowana zaréwno w redogch
aksjologicznie dywagacjach, jak i w zdeterminowdnywartdgciujaco przedsiwzieciach
intelektualnych; zobJaka¢ zycia. Cztowiek wobec cywilizacji technicznegd. J. Krucina,
Wydawnictwo Wroctawskiej Kggarni Archidiecezjalnej, Wroctaw 1977.
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prébe wyodrebnienia tej czy innej uniwersalnej zatesci i pokazania
wkrotce, w jaki sposéb ludzkie wspotzatesci zmieniaj sie w trakcie
rosrpcej spoteczne] dyferencjacji i odpowiednio pekd@zapcej sk

wielopictrowosci spoteczastw™*

Mozna rzeczywdcie przekoné sig, iz dla wioskiego badacza P.
Donatiego kwestia refleksyjdoi w jej kontekcie refleksyjnym, staje si
dominupcym przedmiotem intelektualnych dociékaKazdy badacz
stara st odnalé¢ motywy, dla ktorych dobdr problematyki badawczej,
stosowane metody i sposOb przeprowadzenia twoércayetyfikacji,
powinien by optymalny jakéciowo. Nie trudno jednak zaprze&zyiz
relacyjnG¢ oznacza istnienie spotedstwa, a istnienie spotearstwa
oznacza istnienie jednostki. Jednostka jest byteadmpotowym.
Podmioty g refleksyjne, a kiedy stajsi¢ relacyjne, wchodz w
specyfik relacyjnaci ukierunkowujc sk na inne podmioty.

Podmiotowd¢ jest wpisana w refleksyjdé, a uobecnia si
najpetniej w relacyjnéci osobowej, czy jeszcze lepiej, gdzyosobowe;.
Trudno zaprzeczyprzekonaniuze jednostkazyjaca w spoteczestwie
nowoczesnym, ponowoczesnym, czy po prostu dzigiejsznacaco
rozni sig w sposobie tej obeckd niz to bylo dawniej. Istotnym
czynnikiem wprowadzagym tak zasadnicze ewoluowanie jednostki jest
sam fakt zmieniagego s¢ spoteczastwa, o ktorym mgna stwierdzt za
Anthony Elliotem, za ji nie istnieje w postaci zamknej°. Nie
przedawnita s jednak jego wewgtrzna struktura, aspiracje, potrzeba
znaczenia, podmiotowoi. Trafnie — metaforycznie i sugestywnie —
zauwaa Arthur Brihlmeier: ,[...] Zycie pszczoly w roju ezzywkcie
przebiega obecnie doktadnie tak samo jak przed dwtysacami lat i
bedzie tak rownie za nasipne dwa tysice lat. Dlatego wystarczy
przestudiowa jeden ul, by pozyskawiedz, jak zyje pszczota, czyli co
lezy w naturze pszczotly. Inaczej jest w przypadku wida — zycie
jednej jednostki rani sig od zycia kadej innej, a ponadto ludzigyja i
zyli w catkowicie r&nych formach spotecznych, a tedh sig zmienia
takze w przysziéci. Zdaje st to potwierdza tez, ze u cziowieka nie
istnieje nic statego, wszystko u® ulegé zmianie w zalenoici od
panupcych relacji spotecznych [.13*.

134 N. Elias,Czym jest socjologiaprzet. B. Baran, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa®0d
175.

135 por. A. Elliott, Wspolczesna teoria spoteczrarzel. P. Tomanek, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2011, s. 19.

138 A Brithimeier Ksztalcenie czlowieka. 27 kamyczkéw jednej mozaikilby do ksztattowania
modelu edukacji zgodnie z zasadami sformutowanyem@zpJohanna Heinricha Pestalozziggo
przet. M. Wojdak-Ritkowska, Impuls, Krakéw 2011, s. 39.
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Przeprowadzone w niniejszym artykule analizy miaty celu
wydoby¢ ostatecznie 6w znagzy symptom podmiotowdei jednostek,
ktore zyjac w spoteczastwie i w jaké sposob je twor, tym sposobem
jedynie zyskuj, nic nie tragc. A tego rodzaju teoretyczne konkluzpe s
rodzajem zacfty dla praktykOw zycia spotecznego, formatoréw,
edukatorow i ludzi mélacych filozoficznie (w sensie poprawnie
rozumianej akademickoi filozoficznej oraz filozoficznéci pojmowane;j
potocznie, acz pozytywnie). Zagh wyraona zostala w formie
pewnego rodzaju postulatyw§e na rzecz podmiotowei, po to, aby
wyrazala s¢ ona w analizach filozoficznych, nie tylko poprzez
podszywanie giideami podmiotowsxi, lecz przede wszystkim poprzez
sformutowani epostulatu, biy¢ i tworzy¢ w duchu podmiotow&ei, z
przekonaniem i z rzeczywistymi kompetencjami w tyagledzie.

Warto przypomnié&, iz podmiotem jest kg kto wykonuje pewne
dziatanie, jednak nie analizujegsiej jego czynnéci w kategorii roli
spotecznéf’. Mozna wic na tej podstawie zatgé, iz jedyry ,rola”,
jaka podmiot realizuje, jestrola odpowiedzialnéci podmiotowej
Podmiotowd¢ wiaze sk zasadniczo z odpowiedziakoi. Obie budy
cos, co mana by okréli¢ — ch& nieco patetycznie — jako godito
uczynkowd®, niezalenie od tego, czy dotyczybedzie ona badaczy
naukowych, osob znagzych spotecznie, ludzi bogatych czy biednych,
swiadomych swojej sprawczoi i skromnie realizujcych swojezyciowe
misje, refleksyjnie ukierunkowanych aktoréyrcia spotecznego, czyie
otwartych, relacyjniezyjacych i komunikujcych s¢ ze soh nawzajem
podmiotow.
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Santé — maladie et jeunesse — vieillesse (Daneriegte des préoccupations, attentes
et espoirs de 'homme moderne). Healt — lliness ¥mwdith — Old Age (in the of
concerns, expectations and hopes of modern if&it)ourg), W poszukiwaniu recepty
na zycie. Miedzy codziennig a Ewangel (Krakoéw), Katolicka nauka spoteczna a
socjologia. Interdyscyplinarne sptenie (Zielona Gora), Wyobrania, terapia,
spoteczéstwo. Analiza socjologiczno-etyczfi&aakow).

email: paweljazz@o02.pl
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7. MTA®OC U OTOC 1IO33UU TAPACA HIEBYEHKO
PerelomovéElenaStepanovna

Summary
PATHOS AND ETHOS IN TARAS SHEVCHENKOS POETRY

The article examines the artistic works of Taraev8henko in terms of availability of
these works in the texts of rhetorical means anthaaks through which the impact on
the reader, listener and is a realization of thienakte goal of artistic communication.
Keywords: Shevchenko, rhetoric, artwork, text, pattethos.

Pesrome

B crathe paccMaTpuBaroTcs XyJoxecTBeHHbIC mnpowsBencHus 1. IlleBueHKO ¢ TOYKH
3peHUS. HAIMYHS B TEKCTaX 3TUX MPOU3BEACHUN PUTOPUYCCKHX CPEACTB U MPHUEMOB,
MOCPENICTBOM KOTOPBIX OCYIICCTBIISICTCS BIMSIHUEC Ha YHTATENs, CIyIIATeNs W
MPOUCXOIUT Pear3anus KOHCYHOH! eI XYA0KECTBEHHOH KOMMYHUKAIUH.

Kirouessie cioBa: [lleBueHKo, XyI0KECTBEHHOE MMPOU3BEACHUE, TEKCT, adoc, 3ToC.

XynoxKecTBeHHas  JHUTepaTypa Bcerga Obula W OCTaeTcs
COKPOBUIIHUIIEH KPacHOrO CJIOBa, KOTOPOE MOMOTaeT spye BbICKA3aTh
CBOM MBICIIM M YYBCTBa, KOTOpPbIE BCErJa HAWAYT OTKIMK B cepluax u
oymax Tex, K KoMy oOpameHo 3to CnoBo. Puropuka HuKorma He
pa3BuBasiack 000COOJIEHHO OT MO3TUYECKOTO CII0BA.

bonee Toro, B 1peBHHE BpeMEHa MOSTHUKY Ha3bIBaJu BTOPOI
putopukoil. OTHUM W3 OCHOBHBIX 3HAUEHWW MOHUMAaHUSI PUTOPUKHU €CTh
MOHMMaHKEe €€ KaK MCKYCCTBA CIIOBA, UCKYCCTBA YOGKICHUS CIyIIATeNs
nin yutarens. Eme B XV B. I'mitom Tapaud roBopwsin o Tom, 4TO
CEpPbE3HBIM THUCATEIEM MOXHO CTaTh JHIIb [PU YCIOBHUU XOPOILIETOo
OBJIQJICHUS] PUTOPUKOM.

IIpodeccop putopuku Bapmasckoro yHuBepcurera  SKky0
JluxaHCckuUid ~ yTBEpXKIAET, YTO PUTOPUKY <«MOXHO M  HYXKHO
paccMarpuBaTh Kak UCTOpUYECKOe 3HaHue... OHa eCTh CyIIEeCTBEHHOM
OTpaciIbl0 HAYKH O SI3BIKE M CIIOC00axX ero ynorpeodjieHus, B TOM YHCie U
JINTEPATYPHOM, WIIH LIHPE — XyI0KECTBCHHOM» .

S3pIKOBas opraHu3anus XYJOXKECTBEHHOTO TEKCTa C y4eTOM
3aKOHOB PUTOPHUKH  CHOCOOCTBYET JOHECEHHUIO [0 pEIUNHeHTa
XYyJ0’KECTBEHHOT0 33/lyMa 1 00pa3HON KOHIIENIIMU TPOU3BEACHHUS.

139 JTixancexuii SIxy6. Putopuka / SIky6 JlixaHcekuii ; mep. 3 monbesk. C. SKoBeHKa
/I Jlitrepatypa. Teopist. Mertomouoris : [ymop. i Hayk. pea. J. Viminskoi]. — K. : Bu.
nim «Kueso-MoruisiaebKka akageMis», 2006, c. 470

94



[TonpoOyeM packpbITh, KaKUMH K€ CPEACTBAMH  SI3BIKOBOM
OpraHu3aly TEKCTa M0 3aKOHaM pUTOpUKHU 11oATy T. llleBueHko ynaércs
BO30yIUTh MBICIM M YYyBCTBA COOTCYECTBEHHUKOB, YOEOWTh WX,
IIpe0CTePEYb, BIOXHOBUTD JEHCTBOBATD.

Wrak, B xoTopeiii pa3 Oepém B pyku «KoO3ape». TpymHo He
COTJIACUTHCS C U3BECTHOM mucarenbHulleid Okcanoit 3a0y»KKO B TOM, 4TO
cam TekcT «KoO3aps;» TNPOBOLUPYET KaXJ0€ HOBOE IOKOJCHHE
YUTATEICH Ha COOTBETCTBYIOIIHME UACHHON aTrMocdepe MpOUYTEHUS U 4TO
B HEM 3QJ0KEHO TOTCHIMAJIbHYIO, pa3BEepHYTyI0 B Oyayliee
HENCYEPnaeMoCTh [[TeBueHKOBOTO CJIOBA, TO W3JIAILIECTBO
WHTEPIIPETAIIMOHHOW CBOOOJIBI, KOTOpPOE U JellaeT €ro YHHKAIbHBIM
(heHOMEHOM HE TOJIBKO JINTEPATYPHOIl, HO U B OoJiee MIUPOKOM 3HAUYECHUU
JIyXOBHO-KYJIbTYPHON UCTOPUH .

Tapac I'puroppeBud llleBueHKo ObUT HE MPOCTO MOATOM, KOTOPHII
«KpacHBIM CIIOBOM>» pa3BJIeKaJl CBOMX COOTEYECTBEHHUKOB. B ycioBusx
peanuil CTAaHOBJICHHMS M Pa3BUTHS YKpauHbl €My BbINaJla MUCCHS
BEJIMKOTO HAIIMOHAIBHOTO TI03Ta, OYIUTENs U TPOPOKA.

O mpopoueckoit muccun T. IlleBY4eHKO MUCAT W3BECTHBIN NIESATENb
YKpauHCKOM KynbTypbl bopuc I'pundyenko B «JIucrax 3 VYkpainu
HangainpsHCbKOI»: «MBI yBEpPEeHBI, YTO B YKPAaMHCKOW JHTEpaType
MOSIBUTCA €UI€ MHOTO JeATeneil, paBHbIX llIeBUEHKO TallaHTOM, HO HE
OyIeT yXe HU OJHOrO, PaBHOI'O €My CBOMM 3HAYEHHEM B JIeJIe HAIEero
HAI[MOHAJILHOTO BO3POXKACHH: OyayT BEIMKHE MHCATeIH, HO HE Oymer
yKe npop0K013»141.

U 5310 He yauBuTENnbHO, HOO0 B  YCIOBHAX  «OOJIE3HH
0e3rocy1apCTBEHHOCTH» yKpaWHCKas JUTepaTypa BBIHYXIEHa Oblia
BBITIOJIHATH LENbIA psAfl OOIIECTBEHHBIX (YHKUUH, IS <«HOPMAaIbHON»
MOJIEpHOU JIUTEPATyphl B LIEJIOM HE MMMAHEHTHBIX U ()aKyJIbTaTHBHBIX,
KaK, HarpumMmep, UJIC0JIOTHYECKYIO, IIPOCBETUTEIILCKYIO,
BOCIIUTATEIbHYIO, KYJIbTYPHO-CUHTE3UPYIOIYIO. .. >

[Moatromy CnoBo mo3Ta JOKHO OBUIO OBITH TAaKUM, YTOOBI OHO
MOTJIO U Pa30yAuTh, U BIOXHOBUTH, U 3AIIUTUTH T€X, KTO YCIbIIIAN €ro U

140 3a6yxKo Oxcana. Illeuenkis mid Vkpainu. Crpo6a dimocodeskoro anamisy /
3a0yxko Okcana. — K. : daxr, 2006, c. 10
141 I'pinuenko b. Jluctu 3 Ykpainn Hagauinpsucekoi // I'pindyenko b. — JIparomanos
M. [Hiamoru mpo ykpaiHcbKy HamionansHy cmpaBy / HAH Vkpainu. IH-T yKkp..
apxeorpagii. —K., 1994, -C. 72.

2. 3a6oponennii Ko63ap: Bubpane / Yops., epeaHe cIoBO i MCIsICI0Bo MUKoOIH
3yokoBa. —X. : Opwurinan. 2006,c. 72
142 3a6yxko Okcana. IlleBucHkiB Mip Ykpainn. CrpoGa dizocodcepkoro anamizy /
3a0yxko Okcana. — K. : ®akrt, 2006,c. 11

95



noBepus1 emy. M IlleBueHKko cpa3y MOHSAI M TIIyOOKO OCO3Hal CBOIO
CaKpaJIbHyl0 MHCCHUIO, CBOIO OTBETCTBEHHOCTh 3a CKa3aHHOE CJIOBO,
MOTOMY U 3asIBHJI, 9YTOOBI BCE YCIBINIATN HHTCHIIMIO €T0 TBOPUYECTBA!
Yo6orux, Humux ... Bozsennuy
Masnux otux pabiB HiMux!
S Ha cTOpOXI KOJIO 1X
ocrasimo cioso.

Oco3HaHHe CBOEH KEPTOBHUYECKOW <«IIPOMETEEBOI» MUCCHUU TAET
TOTYOK OOIIECTBY K MPOOYXKIECHUIO HAIMOHATHLHOTO CaMOCO3HAHMS.
[Toromy mo3T MMen MoOpallbHOE MPaBO YHOTPEONIATh HMIIEPATUBBI
(1106imb, monimv) B CBOUX TEKCTaX, aJpeCOBAHHBIX HAIIUU:

Cgoro YkpaiHy 11001 Tb.
JIro6its 1i... Bo Bpems mroTe,
B octanHIO TAXKKYIO MUHYTY

3a Hei rocrmonaa MOJIITB. -4

Puropudeckuii mpuém oOpaiieHusi K MHUMOMY COOECETHUKY |
BEJICHHE JMajora ¢ HUM H3BECTHBIN JaBHO, UM IOJIB30BAIICS B CBOMX
peyax 3HaMeHUThIN JlemocdeH.

Yxe camMuM Ha3BaHMeM TModMH «l MEpTBUM, 1 IKHBUM, 1
HEHApOXXJIEHHUM 3eMJIIKaM MoOiM B YKpaiHi 1 He B VYKpailHI Moe€
npyxHee Ilocnanie» IlleBueHko npuoOIIaeT yuTaTens K IUAIOTY,
ONpeeNUB JKaHP MPOU3BEACHHSI KaK <IIOCIaHHe» B CTUXOTBOPHOM
dopme. VYike C MEpPBBIX CTPOK IO3MBI YYBCTBYETCS 3MOIMOHAIBHAS
HACBIIIEHHOCTh  [OJ3TOBOTO  CJIOBa-oOpaiieHusi, KoTopas  cpasy
nepenaéTcsi YUTATENIO:

CxaMeHIThCS, HEOJIIOAH,
Jitu ropoausi!
[ToguBiThCS HAa pail TUXHHA,
Ha cBoro kpainy,
[Tomro6iTe mmpuM cepriem
Benuky pyiny,
Poskyiitecs, OpaTaiitecs!.

B nponecce peueBoli KOMMYHUKAIUU U B €r0 IPOLYKTE — TEKCTE —
nposiBisieTcss nmadoc — cTpacTb, YyBCTBO, MHTEIUIEKTyaJlbHOE, BOJIEBOE
HayaJlo, SMOLMOHAJIBHOE YycTpeMileHue asropa. B «lexkumsax 1o
scretuke» I'. ['erens ompexnenun nadoc Kak BCEOOLIHE CHIIbI, KOTOpPBIE

145

143 Illepuenko Tapac. Teopu :y 3. / Tapac Illeuenxo. — K., 1961. Tom mepuumii :
TToesii. — 1961, c. 598

1% Tam xe. —c. 362

5 Tam xe. — 309
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KUBYT B YEJIOBEUECKON IPydu M ABUTAIOT YEJIOBEUECKYIO0 AYIly B €€
COKpOBeHHeHmMx rinyOnHax. ®Puiocod cuuTan, dYTO BOIUIOIICHHE
nagoca — 3TO TJIABHOE Kak B TPOU3BEIEHHUM MCKYCCTBAa, TaKk M B
BOCIIPUATHU €r0 PELMIIUEHTOM, MO0 OH 3aleBaeT CTpPYyHYy, KOTopas
HAXOJUT OTKIMK B KaXIOM uyeloBeueckoMm cepaue. I[lagoc Bommyer,
MOTOMY 4YTO OH €CThb MOTYILECTBEHHOM CHJIOW 4YelIOBEYECKOTO OBITHS.
B3rnsael, uaen Moryt oBiIaeBaTh JIMYHOCTBIO, CTAHOBUTHCS CTPACTBHIO
e€ ’)KM3HHU, TBOPYECTBA, OOLIECTBEHHON JEATENILHOCTH, YTO HEMIPEMEHHO
nposiBigeTcss B madoce peyd MM HE3aBHCHMO OT BOJIM aBTOpa, WK
MpEIHAMEPEHHO, C OINPENEICHHOM YCTAaHOBKOM Ha JOCTHKEHHE
OKH/IAEMOT0 CTHJIMCTHYECKOro 3¢ (deKTa, COUyBCTBUS, IMEPEKUBAHMUS,
BOCXHUIICHUS.

CooTBeTCTBYIOIINIMA noxoop JIEKCUYECKUX CpelCTB -
AQHTHIIO3TU3MOB B oOpameHusix  (redonoou, Oimu  10poousi)
BOCIIDUHUMAETCA  KaK  PUTOPUYECKUU  NPUEM,  CTHIIUCTUYECKU
MOTHBHPOBAaHHBI KOMMYHUKATUBHOW 1LIE€NBI0O — BO30YXKAaTh AYIIH.
[uuepoH cuMrTan, 4YTO MMEHHO B 3TOM M 3aKJIOUYAeTCsl BCS CHIIA
KpacHOpeYHs.

[naton  yTBepxKAal, dYTO pPUTOPUKA — OTO TPyd  HaJ
YCOBEPIIIEHCTBOBAHUEM JYII COTpakaaH W Oopb0a, KOTopas Bceraa
no0yX/1aeT TOBOPUTH TO, UTO Jydiuee. ['OBOPUTH TO, UTO JIyylliee — 3TO
3HAYUT CKa3aTh MpaBay, HE B3Upasl Ha TO, OyJAeT JU OHA MPUSITHON WK
HEIpUATHOM  ciywmareiasM. Benp  mocimanue  agpecoBaHO U
COBpPEMEHHUKAM M03Ta, U OyaylmuM, emé HEepOKIEHHBIM yKpaWHIIaM,
KOTOpbIE JIOJKHBI 3HATh MpPaBIy O IMPOLUIOM CBOEr0 Hapoja, YTOOBI
OCMBICITUTh COBPEMEHHOCTh ¥ TI03a00THUTHCS O Oy TIyIIEM:

o Ti pumisiHu yoori!
Yopr 3Ha 1m0 —He bpytn
VY nac bpytu i Koknecn!

CnaBHi, He3a0yTi!

YV Hac Bouis BUpOCTana,
JIHITTpOM yMHUBaJIach,
VY rosioBu ropu ciana,
Crenom ykpuBaach!»

KpoB'to BoHa ymHBasach,
A crana Ha Kynax,
Ha xo3anpkux BOJIbHUX TpYIax,
OxpaseHux Tpymnax. 146

146 Tam xke. — c. 312
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TexkcT nmpousBeeHUs HAIIOJHEH TOPbKOM UPOHUEH, LIe]Ib KOTOPOH —
3aCTaBUTh COOTEUYECTBEHHUKOB TPE3BO MOCMOTPETh HA CBOIO UCTOPHUIO U
Ha CBOIO POIIb CPEIU APYTUX JIEP>KaB U HAPOJIOB:

Pabu, mogHOXKH, rpsizb MOCKBH,
BapmraBcbke cMITTsI — Ballli MaHHU,
SIlcHOBENBLMOKHIT FeTbMaHHU.
Yoro »x BU YBaHUTEC, BU!
Cunu cepaentHoi Ykpaitau!
[I{o nobpe xoaute B sipMmi,

e ny4ue, sik 6aTbKU XOINIIH,
He uBanbTECH,3BaC IEPyTh PEMiHb,

A 31X, OyBaJ1o, ¥ JIii TOMTHJIH.

Kpome madoca, ans puUTOpUKH XapakTepeH Takxke 3TOC. ITa
KaTeropusi OnepupyeT TaKUMU MOHSITHSIMH, KaK CIIpaBeAJIMBOCTh, Oaro,
cYacThe, 100poaeTesb, kpacoTa v T. . C aHTHYHBIX BPEMEH KaXK[IbIid BH]T
peuerr uMen cBol 3TOC. B OCHOBE €NMUIECHKTUYECKUX PEYEHl JIeHKHUT
MOXBaJia WM IOPUIIAHHE.

B Texcrax mpousBenenuii Tapaca IlleBuyeHko mMbl HabMtOMaeM, Kak
MO3T BBIPAKAET CBOIO MO3UIIUIO OTHOCUTENFHO TIOHATUH TOCca — Oara u
crpaBeyIMBOCTH. Tak B modMe «KaBka3» JJIOKYTUBHBIA d(]dekT
JOCTUTAeTCS MPUMEHEHHEM capka3Ma uepe3 MpUEM TMPOBO3TIIAIICHHUS
MHUMOM TIOXBajbl LaplO-3aXBaT4MKy, I/€ TOT B OJHOM Dpsay C
«XOpTaMU», <COHUYUMHU» U <qICapsMU», MPUYEM Iapb PACIIOIOKEH B
CaMOM KOHIIE 3TOr0 psijia. ABTOp MpuOeraeT K UCIOIb30BaHUIO (UTYpPbI
MHUMOW TIOXBaJbl, YTO OTHOCUTCS K aprymeHtamuu. ODddekrt
ycuIHMBaeTcsl (PUTypoi TOBTOPA, KOTOPBIA 00paMIIsieT (hpaszy-<«ImoxBay»:

...Cnaga! crnanal
XopTtaMm, 1 TOHYHM, 1 TICApsM,
I HamM GaTromKaM-TapsiMm
Cuaga.**®
Kak u Jlemocen B cBoux pedax, Tak u LlleByeHko B mosme
obparaercs k bory:
3a KOro X TH po3iN’ sIBCH,
Xpucre, cuHe 60KU?
3a Hac 100puUX, UM 3a CIIOBO
IcTtuHu... un, moxe,
[I{o6 Mu 3TeOe HaCMISITUCH?
BoHO x Tak i cranocs.

147 Tam xe. —c. 312
148 Tam xe. —c. 304
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Hcnonp3oBanue  cuMBoimdeckoro  obpasza  Ilpomeres s
BBIDAKEHHMSI  OCHOBHOM  MJEM  MOSMBl  IOAYMHEHO  JIEWCTBUIO
PUTOPUYECKOTO 3aKOHA DJJOKBEHIMM — HCIOJB30BAHUSA CIOB H
BBIpOKECHHH B (¢urypaabHoM 3HadeHuu. IloaT oOpamaercs Hwucycy
Xpucry, TbITascb HAWTH crnpaBeaauBoCTh. W 3T0 yke He (yHKIHA
UCIIONIb30BaHUsl (PUTYp AJsl MPUYKpAIIMBaHUS TEKCTa B KIACCHUYECKOM
NOHMMAHHUH, a DJEMEHT TBOpPYECTBA XYAOXKHHKA CJIOBAa, KOTOPBIN
0TOOpa)kaeT ero MUPOBO33PEHUE.

Takum 00pa3oM, SA3bIK XYHA0KECTBEHHOTO MPOU3BEICHUS MUCATEN
MO>XHO pacCMaTpyBaTh KaKk KaHal JYXOBHOM CBSI3U CO CBOMM 3THOCOM,
€ro  pUTOPHYECKUIl  MOTEHLHMAN  peaju3yercss  4epe3  moadop
COOTBETCTBYIOIIEH JIEKCUKH, €€ COEIMHEHMS, MEXaHU3Mbl CO3JIaHUS
TEKCTa. DMOLMOHAIIBHAS U MBICIUTEIbHAS ACSJIBHOCTh aBTOpa HaXOAMT
CBOE BBIPAKEHHE B SI3bIKOBBIX 3HAKAX.

Hcnonb3oBaHue CIIOB U BBIPAKCHUH B TIEPEHOCHOM ((UTypaIbHOM)
3HAQYEHUHM HApyIIaeT JIOTMKY, B pe3yJbTare JONOJHUTEIbHBIX
CMBICJIIOBBIX M 3MOILIMOHAIBHBIX HACIOCHUN MPOMCXOAWUT CABUI JIOTHUKU
BBICKA3bIBaHUA. B XyJ0)KECTBEHHOM TEKCTE Mapajoruka CO3JacT HOBBIE
CMBICJIBI, KOTOPbIE MOTYT MPOIYyLUPOBATh 3P (PEKThl HEBEPOSITHOM CHIIBI.
OcHOBHBIE 3HAYEHUS CJIOBAa TPAaHCHOPMHUPYIOTCS B IEPEHOCHBIE,
KOTOpbIE CIIOCOOHBI TpaHCHOPMUPOBATH 3HAYCHHS CHHTAKCHYECKUX
CTPYKTYP.

BBenenue B TeKCT — cTUXOTBOpeHus  «Po3pura  MOTHIIA»
puTopudeckoi GUTypsl nepcoHuuKanuu YKpauHbl B o0Opase Marepu
Ta€T  BO3MOXHOCTb TO3TYy OpPraHM30BaTb TEKCT  IO3TUYECKOIO
npousBeneHuss B ¢opMe 3aJylIeBHOTO Juaiora chlHa ¢ Marepsio-
YKpauHOM:

CBiTe TUXHIA, Kpar0 MUJIHH,
Mos Ykpaino!
3amro Tebe CIUTIOHAPOBAHO,
3a mo, Mamo, rurem? >’

B ycra Marepu-YkpanHbl MOST BKJIAIbIBAET OOBUHEHHS B apec
ceiHa bormana XwmenpHUIIKOTO. 3/1€Ch THEepCOHUUKAIMS TpUOOpeTaeT
HEMMOBEPHYIO BBIPA3UTEIBHYIO CUITY:

[TanyBana i 1 KOJIUCH
Ha mmpoxkim cBiTi,—
[Tanysana... Oit bornane!

149 Tam xe. —c. 306
130 3agoponennii Ko6zap: Bubpane / Yropsiz., mepeHe CIoBo i micmisicioBo Mukomm
3yokoBa. —X. : Opwurinan. 2006¢. 7
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Heposymuuii cuny!
[ToguBuck Temep Ha MaTip,
Ha cBoro Bkpainy. 151
Oi1 bornane, bornanouky!
Sk6u Oyna 3Haua,
VY xonucti 6 3aaymmna,
I[Tix cepuem npucmana 152
Cuna IlleByeHKOBOTO CJOBa B MOTy4ell Bepe B OeccMmepTue
YKpauHsl:
S Tak 11, 1 Tak 0010
Moto Ykpainy yoory,
o npoxneny ceamoeo 6oea,
3a Hei oyuy I’l02y6ﬂl0.153
JIureparyposen JI. Hamupaiiko oTmedaer, 4YTO YK€ IE€pBbIE
3apyoexHbie naTepriperatopsl [lleBuenko (3. dropan, K. D. ®panio3 u
Jp.) B OJUH TOJIOC 3asBJISJIM, YTO TAKOTO BJMSHHS I03Ta HA IIHPOKHUE
CJIOM HapoJa HEBO3MOXHO HAaWTH HU B OJHOHM COBPEMEHHOH
nHTepaType.154
N Xxors puTOpHKa CHOpaBEUIMBO  CUHUTAETCAd  HUCKYCCTBOM
MPO3anYEeCKON peuu, OHA UCIOIb3YET MOITUYECKUM S3BIK TOUHO TaK K€,
KaK M TO3TUYECKHMH S3BIK — pUTOpUYECKHE NpuUEMbL. Omnpenenss Leb
obmieit putopuku, M. @. KomaHckuii mogyepkuBai, 4TO OHA COCTOUT B
TOM, 4YTOObI HOPMAaJIbHBIM pAaCIOJIOKEHHEM MBbICIEH JaTh pasymy H
MOpPaJIbHOMY 4YyBCTBY COOTBETCTBYIOIIEE HaIpaBlieHUWE, HAyYUTh
BbIpaXaTh TPENeTHOe, pa30yauTh, YCHINTh B AYIIaX >KUBYIO JIIOOOBb KO
BCEMY 0JIarOpOTHOMY, BETUKOMY U TIPEKPACHOMY.
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8. 4TO BBEPXY, TO U BHU3Y »:
TPUHUTAPHBIE NPEJICTABJEHUSA O MUPE

Banowuues Barenmun Huxonaesuu
Walentyn N. Wandyszew

AHHOTAUMA:

B cratbe nccnenoBaHbl IpenCTaBICHUS O TPUEIUHON CyHIHOCTH Mupa. McToku
STHX TIPEICTABICHUH KOPEHSATCS B TIYOMHAX OKKYJIBTHOH HAyKH, YTO MOTJIO CTaTh
MPEIIIOCBUIKAMH MX CYIIECTBOBAHHUS B CTPYKType ¢mmocodckux ydeHwuit. OTMedeHo,
YTO TPUHHUTAPHBIC MPEACTABICHUS O MHUpE, O YEIOBEKE W O MECTE YeJOBEKa B MHpPE
SIBIITIOTCSI TAK)KE CYIIECTBEHHOW OCHOBOW (OpMHUpPOBaHWS HAYYHOW KAapTHUHBI MUPA.
AKIIEHTHPOBAaHO BHUMAHHE HAa OCOOCHHOCTSIX apryMEHTAIlNH W TMOHATHIHHOTO armapaTa
HanboJice aBTOPUTCTHHIX TBOPIOB TPHUHHUTAPHBIX CHUCTEM B HCTOPHH (QHIOCOPHH 10
Hoseiimero BpemeHn.
KiroueBble cnoBa: MUPOBO33pEHHE, JIOTOC, KOCMOC, MHp, Y€IOBEK, AyX, Oylla, TPUAAa,
TPUHUTAPHOE, HoOC(hepa, HCTUHA.

Abstract:
"AS ABOVE, SO BELOW": THE TRINITARIAN REPRESENTATIO NS
ABOUT THE WORLD

In the article the idea of the triune nature of Wwld. The origins of these ideas
are rooted in the depths of the occult scienceschwbould be a prerequisite for their
existence in the structure of philosophical doetsinNoted that the Trinitarian view of
the world of man and man's place in the world ds® @an essential basis for the
formation of the scientific world. The attention iscused on the specifics of the
argument and the conceptual apparatus of the mtlsemtial artists in the history of
Trinitarian systems philosophy to modern times.

Keywords: outlook, logo, space, world, man, spisul, triad Trinitarian, the
noosphere, the truth.

HecomHuenHo, npo0iiema TPOWCTBEHHOCTH CYIIETO, UCTOPUYECKH
HEOJTHOKPATHO PACCMaTpHUBaNacCh, IO MEHBIIEH MEpE, 0 OTHOUICHUIO K
CYIIHOCTH YeJIOBeKa (yX, JAylia, Teio), 0 OTHOIICHHIO K YHUBEPCYMY
(MakpoMHp, MUKPOMHp, MHpP YEJIOBEYECKHI) M 110 OTHOIICHUIO K bory
(bor Oren, Bor CwiH, Iyx Cearsiii). HoocdepHbie npeactaBieHus o
MUPE TaKX€e BIIOJIHE BIIUCBIBAIOTCA B COOTBETCTBYIOLIYIO KAPTUHY MUPA.
[onsaTtHo, 4TO OOpamasce K pyHAaMEHTATBHBIM HayalaM, K U3BECTHBIM
TPUHUTAPHBIM MPEJCTABICHUSAM O MUPE, MBI CMOKEM BBIWIEHUTH YTO-TO
CYILIECTBEHHOE U OTHOCUTEJIBLHO pEAJINi HBIHELTHETO MUPA.
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[Ipuctynas k cBOeMy HCCIEIOBAHUIO, aBTOP BUAHUT MOTPEOHOCTH
JIaTh aHAJIU3 TOTO, YTO OOBEIUHSET U PA3BOJIUT B MCKAHUHU UCTUHBI TAKUX
MBICTTUTEINICH JalleKOro W HelIaBHEro BpeMeHHu Kak ['epakmut Ddecckwid,
Cumeon [lonouxwuii, I'.C. CkoBopona, H.®. denopos, B.W. Bepnaackuii,
I1. Tewtsip ne apnen, K.I'. FOur u psana npyrux. [lo cytu nena Bce oHu,
PYKOBOJICTBYSICb aHTPONOIEHTPUYECKUMH TPEACTABICHUSIMA O MHPE,
WCXOJIUIIM U3 TPU3HAHUS TPHUEAUHOW CYIIHOCTH €ro. MAKPOKOCM

(Bcenennast, kocmoc) — ayx (bor, mMup O0KeCTBEHHBIH, CO3HaHHE,
JKHM3Hb, MHP CHMBOJIHUYECKHIA, HOOC(hepa, «rouka OMmera») — MHKPOKOCM
(gemoBex).

PasMmbInienust Haj CYIIHOCTBIO TPUHUTAPHBIX MPEACTaBICHUIN
yOexaaroT aBTOpa B TOM, UYTO pPAaCXOXKJIEHUE B IMPEACTaBICHHUSIX O
TPONCTBEHHOW CYIIHOCTH MHUpPa Y MHOTHX (puiaocodoB W MbIcaUTENCH
ONpENENANOCh B 3HAUYUTEIBHOM MEpE WX BHUACHHEM CpPEIHErO 4JeHa
Tpuaasl. Kak BHIHO U3 TOro, 4TO MOXKET CTOSITh 3a MOHSTHEM OpX,
WHAUBUAYAIbHBIN CYObEKTUBHO-3K3UCTCHIIUAIbHBIA OMBIT MBICIUTENIEH
NOJBUTA] MX K 3HAHUIO Oosiee TIIyOOKOTrO 3HAYCHHS, K apXeTUIaM.
EcTecTBEHHO, apXeTHIbl ClIeyeT NOHMMAaTh KaK acleKT €IMHCTBA BCEX
KOHKPETHBIX IK3UCTCHIIMATBHBIX ()OPM, OTHOCHMBIX K 3TOMY apXETHUITy.

HcTopust cCBUAETENBCTBYET, YTO BCAKOE OPraHU30BAHHOE O0IIECTBO
OCHOBBIBAE€T CBOIO KYJbTYpY Ha OIPAaHUYEHHOM KOJUYECTBE apXETUIIOB,
nnu kak nican OcBanpa lnenrnep, «epBUYHBIX CUMMBOJIax». MIMEeHHO
apXETUIl CBOJUT BOEAUHO TPYIIY B OINPEACICHHOM MPOCTPAHCTBEHHO-
BPEMEHHOM KOHTHHYyME€, HMEHHO apXeTHUIl SBJISETCS OTBETOM Ha
BCEIICHCKYI0 M  CBEPXJIMYHOCTHYIO TOTPEOHOCTh  CYIIECTBOBAHUS
WHAUBUIOB, MPHOOIIAs X, MOXKHO CKa3aTh, K IPYNIOBON KOJUIEKTUBHON
KapMe.

Tema cdepbl rocnoIcTBa pa3yMHOI'0 IEPMAHEHTHO MMOJAHUMAJAch B
uctopuu  (punocoCcKo-peNUruo3HbIX HCKaHW. B03MOXHO, TepBBIT
MOAXOA K OCMBICIICHHIO IOHATHS — 3TO MPEJICTaBICHHE O Aylle Kak
OJHOM W3 BAXHEHIIMX COCTABJISIOIIMX YEJIOBEUYECKOIO0 ECTECTBa,
CBSI3YIOLIEH KOHEYHOE, TeJIeCHOE ObITHE YeIOBeKa U Havajo AYyXOBHOE —
Oe3HavabHOE, OECKOHEYHOE.

beckoHeYHOE  NPENCTABISUIOCH  MBICIWTENSAM  IPOLLIOTO B
pasmuunbix (opmax: Kocmoc, Jloroc, bor, MakpokocMm, Bcenennas.
[Ipeanonoxenue o ToM, YTO 4eNOBEK M BceleHHas B3aMMOCBSI3aHBI U
(GYHKIIMOHUPYIOT TIO OJHUM U TE€M K€ 3aKOHaM, Mbl OOHapy>KHBaeM, B
YaCTHOCTH, B U3BECTHBIX ()EHOMEHAX MHUPOBOM KYJIbTYPBI: B OKKYJIBTHO-
repMeTudeckoM «HdTo BBEpXy, TO U BHU3Y», B Oubmneiickom « coTBOpuII
Bor uenoBeka mo o6pasy u momoburo CBoemy» u np. [IpuBeneHHbIC
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onpeaeneHus JEMOHCTPUPYIOT BaXXHYIO dumnocodcko-
MHUPOBO33PEHYECKYIO TEeMY, Kacarolycs byHIaMeHTaIbHbBIX
MPEJICTABICHUA O B3aMMOCBSI3M KOHEYHOTO M OECKOHEYHOTO, a TOBOPS
OoJtee 001110, 0 B3aMMOCBSI3H JIBYX (DOPM peaIbHOCTH.

B urore oka3piBaeTCs, YTO UMEHHO nyiia (Co3HaHHME?) BBICTYIACT
CpeIoTOUYHEM MOTEHIIUATILHOU BO3MOYXHOCTH COOTHECEHHUS
MHUKpPOKOCMOCa M MaKpoKocMoca. BromHe 000CHOBaHHO MO3TOMY, YTO
MHOTHE MBICITUTENN B UCTOPUU (PUI0cO(PCKON U TEOJOTHUECKONH MBICIU
npeiaraii CBOM BEPCHU TAaKOBOTO COOTHECeHHs: MakpokocM — Mup
boxectBennblii — MukpokocMm; Makpokocm — Mup CuUMBOIMYECKHI
(bubnust) — Mukpokocwm; Beenennas — Hoocdepa — Uenosek; Kocmoc —
KoiektuBnoe beccosnarenpaoe — MWumuBun. MoxHO OBUIO OBI
MIPUBECTH U €IIe HECKOJIBKO MOJOOHBIX TPHAJl, HO M yXK€ MPHUBEICHHEIC B
MIPUHITUIIE UCUYEPIBIBAIOT psif. MHBIE ObLTH OBl MPOCTO MOAU(DUKAITUSIMH
W3BECTHOTO.

Kak aBTOp yXKe 3aMeTusn BbIlIE, HCCIAENAOBAHUE JIOTHKH U
apryMEHTalldd  aBTOPOB  OCHOBHBIX  KOHIICTIMA  TPUHUTAPHBIX
NPEJCTaBICHU O CYIIHOCTH MHUpPAa U SBISETCS IeNbl0 HacTosIen
paboThI.

Iepakmut Ddecckuii (ox. 520 — ok. 460 10 H.3.) — BEIHMKHIA
¢mwiocod, UbsA OUATNEKTHKA YK€ B JAPEBHOCTH MPOAYILHpOBaia
MHOXECTBO OTKJIMKOB M HMHTEPIIpETAalnid. YUYEHUE O TECYECHWUM SIBJICHUU
BCEJICHHOH ¥ TIOCTOSSHHOM 3aKOHE JTOr0 TEYEHHUs XapaKTEepHO s
['epaknuTa: TONBKO WIUIIO3US YYBCTB MPUBOAMT HAC K OIIMOOYHOMY
MHEHUIO O HEM3MEHHOCTH ObITHs. Pa3yM moka3blBaeT Ham, 4TO BCE
HaXOJHUTCSI B COCTOSSHUM MOCTOSSHHOrO u3MeHeHus. IlepBoHavanbpHas
CYIIHOCTh BCEX BEUIEM — OroHb. [lmams KaXeTcs HallMM 4YyBCTBAM
MOCTOSIHHBIM, XOTSI B JIGHCTBUTEIBHOCTH OHO  IOJAJIEPKUBAETCS
MPOIIECCOM HEMPECTaHHBIX W3MEHEHUW. Besikas Bemlb — 3TO MOMEHT
yCTOMYMBOCTU. VI3MeHSIOTCA BeUIM U SBIECHUS HE MPOHU3BOJIBHO, a
COrTacHO He3bIONeMoMy 3akoHy — Jlozocy, Bcemorymei cyanoe,
NPEINUCHIBAIONICH TEYEHHUIO  SBJIEHUI  ONpeAeNieHHble IpaBuUia.
lepaknuT y4mi, 4YTO BEYHBIM KpPYyroBpallaIONIMIiCs OrOHb €CTh OOr,

cynpba xe — Jloroc, co3mmammuili cyiiee W3 MPOTUBOIIOJIOKHBIX
cTpemsieHuii. Bc€ mpoucxoaut mo ompexaeneHuio cyabObl-Jloroca,
TOXKJECTBEHHOW C HeoO0XoaumocTeio. Jloroc — 310 3dupHOE TEIO

BcenenHoi, oH MpOHU3BIBAET BCIO CyOCcTaHIIUIO BeeneHHoil.

Kocmoc nmns T'epakiuta — 3TO BEYHO JKMBOM OTrOHb, MepaMu
pa3roparouMics U MepaMH MOracalouui. «3TOT KOCMOC, TOT K€ CaMbIi
IUIg BCEX, HE CO3all HUKTO HM M3 OOroB, HM W3 JIOAEH, HO OH BCeraa
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Obul, ecThb U OyJIeT BEYHO >KUBBIM OTHEM, MEpPaMU Pa3TOpAOLIMMCS U
MepaMu noracafomHM>>l55. Bcé oOmennBaeTca Ha OTOHb M OTOHb Ha BCE.
Oronp ecTb CHMBOJI BCEX JAPYIHX SBICHMN mpuponabl. Buaumas ¢opma
CO3UAAHHA B MHUPE — OrOHb. B OrHe ecTte M Marepus, U pasyM,
HepasJenbHble B co3unaHuu BceneHHoN. OroHb — 3TO M UyBCTBEHHBIN
OT'OHb, NIEPEIUIABIIAIOIIUH, IPEBPALLAIOIIUN B MHOE MaTepUaAJIbHbBIE BEIIH.
B TO k€ BpeMsi OTOHb — CUMBOJI BEUHOT'O yXa, pa3pylLIarollero 1 BHOBb
oOpasyromiero BemM. JlyX pacTBOpSE€T MBICIM O UYyBCTBEHHOM,
pacraBIisieT U MOXKUpaeT uxX Kak miams. Ta cuia, kotopas puznyeckum
o0pa3oM JeicTByeT B OrHE, Ha BBICHIEH CTYNEHU JKUBET B Jylle
yesioBeka. B cBOEM Turie aymia paciuiaBiseT YyBCTBEHHOE IO3HAHUE U
IIPOU3BOJUT U3 HETO CO3EPLIAHUE BEYHOTO.

I'epaknuT KOHCTaTHpyeT, YTO B IIOBEIECHUM YEJIOBEKA, B €r0
OTHOLIEHUHM K OKpYXaloIleMy IPHUCYTCTBYET CTpaHHas CIOCOOHOCTb
pearupoBaTh INPEUMYLIECTBEHHO Ha BHENIHee, npexonduiee. [Ipuuém
peakiuu OOBIIEHHOIO YeJIOBeKa MpeiCcKa3yeMbl, a II0OCeMy B €ro
NIOBE/ICHNN SBCTBEHHA MEXaHUCTMYHOCTb. !V B IO3HAaBaHWU 4YellOBEKa
IIPUCYTCTBYET MOBEPXHOCTHOCTB, HO: «Benp CyIIecTBYET €INHCTBEHHAS
MYyApPOCTB. II03HATh 3aMBbICEN], YCTPOUBIUMK BCE depe3 Beé». J[lud
YeJoBeKa C TpyOOil IymIoW Tja3a W YIIM — TUIOXHE CBHJAETENU. JTOT
YeJI0BEeK HE MPHYACTeH 0OXKECTBEHHOMY pazymy. EMy He naHO mo3HaTh
uctuny. Mcrtuna —ato tpynHo. Tonbko oy ¢ onpeneneHHbIMI 60roM
CIOCOOHOCTSIMH K TO3HAHHIO MOTYT IoO3HaBaTh. [losToMy W 3Bydar
BbI3bIBato1Ie ciaoBa ['epaximra: «OQuH 171 MEHS PaBEH JECATH THICSYaM,
€CJIi OH Hannqunﬁ»l%.

YenoBek JNBOWCTBEHEH: B HEM JKHUBET IPOTHUBOIOJIOXKHOCTH
BEYHOI'0 ¥ BpeMEHHOro. OH OJJHOBPEMEHHO U 3aBUCUM, U He3aBHCHUM. B
YEJIOBEKE JEHUCTBYET MyX, HCXOIAIIMA U3 BpeMeHHoro. B 3Tom
0COOEHHOCTh YEJIOBEYECKOH IyIIM, YTO BPEMEHHOE MACUCTBYET Kak
Be4YHOE. B mymie KOpeHHUTCS NMPOTHBOPEUMBOE BOCHPUATHE MHUpA, B HEU
YeJIOBEK CTOUT MEXIY OOrOM M KUBOTHBIM. T0, UTO PBETCS U3 YETOBEKA
HapyXy — ero gemonnyeckoe: «Hpas yenoBeka — ero neMon». JleMoH He
3aMbIKAe€TC B OJHOW JIMYHOCTH, OH IIPEBpAIIAETCi U3 JINYHOCTU B
an4HOCTh. OTCcroa uzes nepecennenus qym. Co3HaHUE IEMOHUYECKOIO B
cebe — co3HaHME TOTO, YTO HAaJ MOEH JMYHOCTBIO Yyxke paboTamu B
npouwioM. CerogHs s MoJIb3YIOCh TeM, YTO MpHOOPEN Buepa B obOiacTu
MBICIIA U Aea. DTOT BBIBOJl €CTECTBEHEH, OO JIIOAM BCTYNAIOT B KU3Hb

lssfepamum, Anmonoeus muposoui punocogpuu ¢ 4-x m, T. 1, Mbicib, Mocksa, 1969,c. 275.
156Fepamum, Anmonoeust muposotl gpunocogpuu 6 4-x m, T. 1, Msicib, Mocksa, 1969,c. 275.
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C pa3nuYHbIMU criocoOHocTaMu. M3 mukaps He chenath Hu M. Kanra,
A. Munkesuua, Hu I'. CkoBopoy.

Takum oOpa3oM, TpuHHMTapHas cxema [epakiaura 3decckoro
MOXeT ObITh MpeacTaBieHa B TakoM Buje: KocMoc (BeuHO KHUBOI OTOHb)
— Jloroc — Yeaosek. Uepes nocpencrso Jloroca, CBA3YHOLIETO0 MU
00XKECTBEHHOI'O IMPOMBIC/Ia U YEJOBEUeCKOe IO3HaHHE, U BO3MOXKHO
HNOCTH)KEHUE BEYHOTO, a0COTIOTHOTO.

B »smnoxy craHOBIEHUS M TOCIOACTBA XPUCTUAHCKON peIUruu
TPOIMCTBEHHAs KapTUHA MUPA NPECTABIIIACH TOCTATOYHO YIPOIIEHHOM:
bor — Bepa —Uenosek. Takast kKapTHHA MUpa YTBEPKIAJIACh CTOJIETUIMHU
U BHOJHEe Obula mpuemsieMa W A8 mpenogaBanus B Kueso-
Morunsackom Komnermyme. 31mech 3HaKOBOHM mMpeacTaBisieTcs Gurypa
0eopyCCKO-YKPanHCKOro  MbIcinuTens, mnpogeccopa  Komnermyma
Cumeona [Ilomonkoro (1629-1680), ogHOro w3 IEPBBIX  €ro
BBIITYCKHUKOB. B 60rocioBckoM counHeHuH «BeHell Bephl» OH H3J1araer
COBOKYITHOCTh €CTECTBEHHOHAYUYHBIX MPEICTABICHUNH CBOETO BPEMEHH,
NPUBOAUT JI@HHBIE O PACCTOSIHUM OT 3eMJIM [0 IJIaHET M MEXIy
IUIAaHETaMH, ONKChIBaeT (OpMBI TIJIAHET, HMX pa3Mepbl, CKOPOCTh
BpAILICHU U KauyecTBa BIUSHHS HA OKPY)KAIOLIUH MHUp YeIOBEUECKUN U
Ha 4eJIoBeKa, B YacTHOCTH. HeGecHble 1 3eMHbIE SIBJICHUS O0BSICHEHBI UM
€CTECTBEHHBIMH NTPHUYUHAMU.

Cumeon Ilonomkuil mpencraBisieT CyIIECTBOBAHUE B MHUPE ABYX
HayaJl. MaTepHalbHOr0, KOTOPOE BKJIIOYAET B ceOs YEThIpe CTHXUH, U3
KOTOpBIX 00pa3yroTcsi BCe BELM W Tela, U IyXOoBHOro. M3 coueranus
3TUX Haydal M o0pa3zyeTcs YeloBeK, KaK CYIIECTBO CIIOKHOE, UMEIoIee
OeccmepTHYIO nymny. Bemm u Tena uMeroT Mex Iy co0oit olriee — ObITHE.
Otnnune MEXIy HUMHU B TOM, 4TO: 1) HEKOTOpPBIE TOJNBKO CYIIECTBYIOT;
2) HEKOTOpBIE CYIIECTBYIOT M HMEIOT JKU3Hb (pacrteHus); 3)HHBIC
CYIIIECTBYIOT, UMCIOT JKM3Hb U YyBCTBOBaHME (KHBOTHBIC); 4)deOBeEK,
KO BCeMy IMpoyemy, crnocobeH u MbicauTh. CormacHo Ttpaauuuu C.
[Tomonkuii AETUT MHpP HA TPH YaCTH. <«MHp TepBooOpasHbIi» — bor,
«MaKpOKOCM» — MPUPOJAa U «MUKpOKOcM» — yenoBek. [loznanue bora
HEBO3MOXXHO OOBIICHHOMY TIPEJACTABICHUIO, a II03HAHHE MPUPOJIBI
HEO00XO0IUMO ISl COBEPILICHCTBOBAHMS )KU3HU YEJIOBEUECKOM.

Hctuna, yTBepkgall OH, MOXeT OBITb OTOOpa)keHa MBICIBIO,
o0yrayeHa B CIIOBECHYIO (hopMy M BhIpakeHa B KOHKPETHOM JeiicTBuu. B
TO e BpeMsl OH MHUCAl O JBYX HCTHHAX: <WUCTHUHE BEPBI» U <ICTHHE
¢mrocopun HpaBHOI». 3HaYeHHEe PuUIOCOPHUM B TOM, YTO OHA TOMOTAET
MO3HATh CYIIECTBEHHOE B BeIaX, TO, YTO HE JIKHUT Ha MOBEPXHOCTU
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aprneHnii. K tomy ke ¢umocodust yduuT deroBeka TOMY, Kak JIydlle
YCTPOUTH KU3Hb U COBEPLIEHCTBYET HPABBI.

Hcxons wu3  ¢uinocopcko-MUPOBO33PEHUECKUX —IPECTABICHHM
Cumeona  Ilonorkoro, MOXHO  €ro  TPUHUTAPHYI0  CXEMY
IPOJIEMOHCTPUPOBATh CIEAYIOIMM 00pa3oM: MakpokocMm (npupona) —
Bor (Mup mepBooOpasHbiii) — MUKpoOKocM (deaoBeK). 31ech CpeaHuii
YJIeH TPHUAbl SBIAETCS CBI3YIOUIUM MEXAY MHUPOM MATE€pUATIbHBIM U
MupoM uesnoBeka. [lo3HaB mepBooOpa3bl, YenOBEK IOJHUMAETCs Ha
ypoBeHb noctwkeHuss Mcrtuabl. HO BO3MOXKHO 3TO HE Ha IIyTH
YyBCTBEHHOI'O [TO3HAHMS, & B OTKPOBEHHUH, B HEUCTOBCTBE BEPBI.

®deodpan  TlpokomoBuu  (1681-1736) yumics B  Kueso-
MorunsHckoi akajgemuu, B yueOHbIX 3aBeaeHusX [lompmm, I'epmanun,
WUranuu. B Bemax  QyHIaMEHTaNbHBIX,  MHPOBO33PEHUECKUX
@. [IpokonoBUY NPUHUMAET APUCTOTEIEBCKOE YydyeHue o wmupe. OH
MCXOJIUJ U3 CIEAYIOIIMX MOJIOKEHUI: MUP Halll UMEET CBOEro TBOpIA —
bora, Mup BeuHbI U HUKOT1a HE OyJeT YHUUYTOXKEH, CYIIECTBYET TOJIBKO
OJIMH MHp, 3TOT MHUpP COBEPIICHEH M HEYHHUYTOXXKMM BO BCEX CBOMX
4yacTsX, HakKOHel, MUpP He OEeCKOHEYeH, HO 3aMKHYT M OIrpaHUYeH
onpeaenéHHpIMU npeaenamu. COTBOPEHHBIM MUpP MOKHO NOJPa3elIuTh
Ha JBa MUpa. boIbIION MHp OXBaThIBAET BCE CO3JaHHBIE BEIIM, Kak
TEJIECHBbIE, TaK M JIyXOBHbIC. Masblii MHUp, WIA MHKPOKOCMOC — CaM
YEJI0BEK, B KOTOPOM COEJIMHEHO COBEPIIEHCTBO BCEX TEJECHBIX BELIEH U
npupoja, TUIIEHHAS MaTepuu. Tak 4TO MO CYTH 3TO TO K€ TPUHUTAPHOE
npeacrasieHue o mupe, uro u 'y C. IMomonkoro.

I'puropuii  CkoBopoma  (1722-1794) yuuncs B Kueso-
MorunsHckoil AKageMut, MoKas3and OTIWYHOM OCTPOTHI pa3yM U PEAKHE
croco0HOCTH K HaykaM. bynyunm coBpemennukom K.-XK. Pycco,
M.A. Bonbtepa, /. dunpo, I1. l'onpbaxa, K.A. I'ensBenmst, 1. Kanta u
np. CkoBopona, TeM He MeHee, He ObUT POMAHTUKOM TEXHOKPATUYECKOTO
MepeyCTPOMCTBA MUPA, HE JKEJIaJl TOPbIBaTh C HAYKOH, CYIIECTBOBABILICH
ThICSYENIETUSIMU. Pa3MbIUIAsE HaJl CIIOBOM acmponioz, B OYEpeHON pa3
I'. CkoBoposia ynomMuHaeT nepeéoe u emopoe HeOo. «lepme HEOO
npeKpacHe, ane OUIbII TiHEe OO0XKECTBEHHOTO CIOTJISIAHHS ;[pyre»157.
Ms1 y3HaéM, 4TO MHOTa)XJbl HECUACTHBIE T€, YbE MOTOMCTBO POJIUIIOCH
noj 3Be3noii @apaona. He Bepp mobneckuBatomeit 3Be3zae Jlouudep —
sto Cartana! M mon HecwacTHOW 3Be3moM, ecnu yackl JIyHBI mmoxue,
poknaercs He BcE xoportiee. 60 3BE3IbI COSTUHSIOTCS C 3eMIIEN.

7r.C. CkoBopona, [Tonnoe coopanue couunenuii: B 2-x m. T. 2, Hayxosa nymka, Kues, 1973,c.
261.
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«Yyem, Muxaitne, — obpamancs ['puropuii CaBBuu K
M.H. KoBanuHCKOMY, —40TO BYaTh CBAIICHHI KHUTU?. 5320,

BynbrapusupoBanHoe BujeHue OMOIEHCKOTO COAEp)KaHUS HE MOT
npusiaTh CkoBopoja. Jlydie He YuTaTh M HE CIBIIIATH, HEXEINU YUTaTh
6e3 oueil, a O6e3 ymeil ciplmare. BoccTaTh MpOTHB LapcTBa 3aKOHOB
HaTypbl (IPUPOBI) Cie eCTh HecyacTHAs MCIOJMHCKAs JAep30CTh. «Cei
CeIMUTTIaBHBIN apakoH (010:ia), — nmucan CkoBOpojaa, — ...BECh CBOU
map 3€MHBIH TOKpbUT cyeBepieM. OHO HE HMHOE UYTO €CTh, Kak
0e3pazymHOe, HO OyapTo borom ocyiiecTBOBaHHOE M 3allUIIAeMOE
pasyMeHie.

l'oBopsT cyeBepy: «Cnymaid, apyr! Henwszst cemy crarhes...
IIpotuBHO Hatype... Kpoercsa 3aeck uro-tro». Ho oH BO Bechb omop co
XKemuito BomieT, uro TowyHo Jetanu Wmiwna. [Ipu Enuccee mnaano-me
JKeJe30, pa3nessuiuch Boabl, Bo3Bpamaics Mopaan, 3a Mucyca HaBuna
3aI[eTHIIOCH COTHIE» .

Kak pa3 BOT 3TO <«dTO-TO» M XOTeN IMOKa3biBaTh B bubimn
CkoBoponia. Beap HMCTMHHO 3a MOpOM CTpaHHBIMH cioBamMu bubmuun
CKPBIBAIOTCSI INIYOOKHE HWCTHUHBI, JOCTYIHBIE TOJIBKO HCKPEHHO
KOKIYIMIEMY HX TOCTHYb. «BO BCEX CHUX JDKMBBIX TEPMUHAX, WIIH
npeJenax, TauTCs U ABJISETCS, JIEKUT U BOCCTAET MpecBeTiIasi HCTHHA...».
DTy UCTHHY JOJDKHO OOHAPYXHTh, MaMATYys, 4TO buOmus ecTh HOBBII
MUp U JIOJ OO0XHM, 3eMiIs KHUBBIX, MHP CHMBOJIMYECKUN, — KHHUTra
CUMBOJINYECKASI.

CxoBopona rirydoko pazpabotan yueHue o Tpéx mupax. «CyTh ke
Tpbl MbIpbl. IlepBbIil ecTh BceoOIIid M MBIp OOWUTENBHBIA, TOE BCE
poxxaeHHoe obutaetr. Ceil cocTaBieH K3 OE3YMCIEHHBIX MBIP-MBIPDOB U
€CTb BeJMKIii MbIp. JIpyriu Ba CyTh YacTHBIM M MaJbIM MBIPHL. [lepBbIit
MIKpOKO3M, CHpeYb — MBIPUK, MHPOK, WM 4YeloBeK. BTopoil MbIp
CUMOONMYHBINA, cupeyb OuOmia... A 0i0imia ecTh CUMOOIMYHBIA MBIp,
3aTeM, 4TO B Hell cOOpaHHbIsI HEOECHBIX, 3¢MHBIX U TPEUCIIOIHUX TBapen
burypsl, 1abbl OHM OBUTM MOHYMEHTaMH, BEIYIIMMU MBICIH HAIly B
MOHSTIE BEYHBIS HATYphl, YTa€HHbISI B TJICHHOM TakK, KaK PHUCYHOK B
KPACKaxX CBOMX» ..

OtnaB  nmomkHoe bubmuu, I'. CkoBopoma  mpUHIMIHAIBHO
TpaHC(OPMHUPOBAT TMPUBBIYHYIO JJIS €r0 BpPEMEHH TPUHUTAPHYIO
¢dopmyny B HOBYIO, rae nosiBuiics Mupu bubmauu. HoBas cxema: bubaus

158 Tam aice, c. 262.
159 Tam orce, c. 7-8.
180 Tam arce, c. 137.
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— wmup cumBoinmdeckuid; Koemoc — wmup HeOecHblii; YenoBek —
MaJICHbKHI MBIPHK.

UYepe3 mup bubnuu ocymiecTBisercss CBA3b JBYX MaTepUAIbHBIX
TEJIECHBIX MUPOB — Makpokocma 1 Mukpokocma. bubnust — cyTh 3HaHue
OOroBIOXHOBEHHOE. OJTO 3HAHHME <IIPEKPACHOTO XpaMa MpeMyIparo
bora, mbIpa cero» MoOXeT NPHUXOAWUTh M U3 HAOIIOJEHUS 3a MUPOM
BHEILIHUM M U3 cepjila yenoBeka. Ho mpuHUIMNHUANBHO Ba)KHO, YTO MUD
bubnuu — 310 MHp 3HaHMS, XOTS AJs OOJBIIMHCTBA HEMOCBSIICHHBIX —
3TO BCEro JHIIb MHUpP MHpopManuu. MOXXKHO yTBEepXkIaTh, YTO dYepe3
noHsATHE MHpa cuMBoJudeckoro I'. CKkoBopoia B TPUHUTAPHYIO CXEMY
MHpa BBENl IOHSATHE MHpa pa3yMHOro, — a IO CYTH HoocC(epHbIe
npezcrasicHus. Beenennasi (MakpokocMm — TBopenue bora) — buoaus
(Mup 3Hanus) —YesoBek (MUKpokocM —TBOpeHue bora).

Hoocdeprnass konnenmus Brnamumupa HBanoBuya Bepnanckoro
(1863—-1945) B 3HauMTENBbHOW CTENEHM ONMUPAIACh HA IPUHIUIIBI
XOJINCTUYHOCTH, Pa3yMHOCTH M OYEBUIHOM JJI1 HErO HAIpPaBICHHOCTH
pasButus BceenenHnoi. Pemaromas poib B peanu3alyy dTUX IPUHIUIIOB
B YCIIOBUSIX 3E€MHOT0O OBITHS OTBOAMJIACH YEJIOBEKY KakK CYIIECTBY
pasymHoMy.  Takoid  moAXoa  OPOTHUBOMNOCTABISICA — 3amaJHOM
XPUCTUAHCKOM Tpaauluy, KOTOpas NOJApa3yMeBalla, YTO YEJIOBEK
SIBJIIETCS 4YY>KMM Ha 3eMiie aHTelIbCKUM CO3JaHHeM, COpOIICHHBIM B
WCIIOJHEHHYIO CTpaJaHuii M TEMHYI0 3eMHYI mnpupoay. Otcrona
€AMHCTBEHHOM IIENBI0  4YEJIOBEKa SIBISETCI BO3BpaT B CBOE
nepBoHavyalibHOE  0O0KECTBEHHOE  COCTOsSIHME. B3auMOOTHOIIEHUSM
YeJI0BEKA C IIPUPOJION MPUAABATIOCH HETAaTUBHOE 3HAYCHHUE.

3acnmyra  BepHaackoro B TOM, 4YTO OH  OOHapyXWI
dyHaaMeHTalbHOE BO3JCHCTBHE 4YEIOBEKa Ha MPUPOJY IOCPEACTBOM
cBoero pasyma. lIpu3HaHWe NUMBWIM3ALMM WM KYyJIbTYphl Tpedyer
oco3HaHus GopMbl U puTMa Bo BcenenHoii, TpeGyeT rimy0oKoro, mycTb
BHAYaj€ M HESICHOIO, OUIYIIEHHs, 4YTO 4YEJOBEK CYIIECTBYET B
ONPEACIECHHBIX U BAXHBIX 63AUMOOMHOWIEHUAX CO CBOUM IPUPOIAHBIM
OKPY>KEHHEM. DHEPrus 4YeJOBEeKa BBICTYMIIA BaXXHOW MpeoOpasyromei
CWJIOH, KOTOpasi Ha OIIPEEIIEHHOM JTalle cTaja Ka3aTbCs COM3MEPUMON C
MOIIIBIO T€0JOTUYECKHX MJIAaHETAPHBIX IIPOLIECCOB.

YenoBek olIyniaer, 4YTo B €ro B3aMMOOTHOLICHHSX C IPUPOIOH
CYIIECTBYIOT CMBICI U 11eh. Ho, mbITasick chopMyIupoBaTh Kak TAaKOBBIC
CMBIC U 1I€JIb, YEJIOBEK, OyIy4u CYIIECTBOM HHTEJUIEKTYalbHBIM M Ha
JAHHOM 3Talle 3rOLIEHTPUYHBIM, CKOPEE MPUXOIUT K 3aKJIIOUEHUIO, UTO
BCA IPUPOJA CO3JaHAa M CYHIECTBYET JIMIIb ISl YAOBJIETBOPEHUS €ro
noTpeOHOCTEH B e/1e, OJIeKIE, )KUITbE U YOBOJIbCTBUSX.
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Hoocdepa mns Bepranckoro — 3To HOBoe cocTosiHEE Omochepsl.
Hoochepa — 3TO  TBOpeHHE  4eJIOBEUECKOE, ATO  MPOAYKT
MHOTOTBICSYETICTHEH  JeATeNbHOCTH  yenoBeuecTBa. OH  mucaln:
«...Hay4yHble NUCHUIUIMHBI O CTPOCHHM OpYIWS HAyYHOTO IO3HAHUS
HEpa3pbIBHO  CBA3aHbl C  Owochepoi, Moryr ObITh  HAy4YHO
paccMaTpuBaeMbl Kak TreojiorThdeckuil (akTop, Kak NpOsBICHHE ee
OpPraHM30BaHHOCTH. IJTO  HaykKa «0  JIYXOBHOM»  TBOpPYECTBE
YeJI0BEYECKOW JIMYHOCTH B €€ COLIMAIbHOM 00CTaHOBKE, HAYKH O MO3T€ U
OpraHax 4YyBCTB, mpoOyieMax TICHXOJOTHH WM Joruku. OHu
00yCIIOBIMBAIOT MCKAHME OCHOBHBIX 3aKOHOB YEJIOBEYECKOTO HAy4YHOTO
MO3HAHUS, TOW CHJIBI, KOTOpas MpeBpaTujia B HAIIly TEOJIOTHYECKYIO
30Xy, OXBAUYEHHYIO YeJIOBEKOM OMocdepy B €CTECTBEHHOE TEN0, HOBOE
[0 CBOUM TeO0JOrMYECKHMM U OMOJOTHMUYECKHM IpolieccaM — B HOBOE €€
COCTOSIHHE, 8 Hoocqbepy»ml.

Buocdepy  mo BpEMEHU JeSATeIbHOCTH Bepnanckoro
€CTECTBOUCHIBITAaTeI M (QUiIocoprl paccMaTpuBaid  OOBIYHO Kak
[Ipupony. Ho sta Ilpupona, 3amerun Bepuaackwuii, He amopdHa u He
O6echopmenHa. B To ke BpeMst B HAydHOM MCKaHWH JOIMYCKAIOT, CKOpee
Oecco3HaTeNbHO, TMPOTHUBONOCTABICHHE  YEIOBEUECKOM  JIMYHOCTU
[Tpupone, a moceMmy YYeHBIH M MBICIUTENb MOAABISIOTCS BEIMYUEM
IIpuponsr.

buocdepa nmepexonut B Hoochepy TOJBKO C MOSBICHUEM pa3yMa.
VY yenoBeka popma OMOT€OXUMHUYECKON PHEPTUH, CBA3aHHAs C Pa3yMOM,
C XOJIOM BpEMEHHM pacTeT, BO3MOXHO, OyAydd 3aBHCHUMON OT pocTa
CcaMoro pasyma, OT YTOUHEHHsS M YriyOJeHus ero MCIHOJb30BaHUS, OT
pOCTa HayYHOTO 3HAHHS >

TakuM o00pa3oM, O4YEBHIHO, 4YTO Hoochepa — I3TO 00IaCTh
YEJIOBEUECKOM pa3yMHON MpeoOpa3oBaTENbHOU JCATEIHHOCTH, ICTHIIEC
camoro yesjoBeka. [IpakTuyecku BOIPOCHI O MPUPOAE MUPA, O MPUPOJIE
YyelioBeKa, O MPHUPOJIe pasyMa MBICIUTENb HE MoAHUMall. EcrecTBeHHO,
YTO MaTepUaIMCTUYECKas KOHIeNnuus BepHajacKoro omnpeneneHHo
TATOTEET K TpuHUTapHOU (opmyie. Beenennas (Kocmoc) — Hoocdepa
— YeqaoBek. Yepe3 pasyMHYIO IEATENBHOCTh YEJIOBEKA OCYIIECTBIIAECTCS
U TIO3HaHHE MUPA, U IPeoOpazoBaHuEe MUPA.

Hns Ieepa Teitsp ne lapaena (1881-1955)paccmarpuBaemast
Tpuajga Takxke oOperaeT cBoO creuupuKy. MarepuaiabHBIE MUp
npereprneBaeT psij TpaHchOpMaluii Ha YPOBHE <«dIPEKU3HU», KOTOpas, B
CBOIO OuYepelb, NepexoauT B ctaauto xkus3Hu. Jle [lapaen nonaraer, yto

161p 1. Bepuanckuit, Qunocoghckue mvicaiu namypanucma, Hayka, Mocksa, 1988,c. 130.
182 Tam arce, ¢. 133.
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KpUCTANIM3AIMsl ~ MaTepUalbHBIX  00pa3oBaHWMN  NPUBOJUT K
BBICBOOOKJICHUIO SHEPTUHU, KOTOPasi CBEPTHIBAETCS B CUHTE3€ Oiaromaps
0o0pa3oBaHUIO Bce 0oJiee CIIOKHBIX MOJIEKYJ BIUIOTH JI0 OPTaHUYECKHX.
OH XapakTepus3yeT 3TO KAaK B3pPbIB BHYTPEHHEW dHEPTUM, KOTOPBIM AaeT
IPUHLMIIAAIBHO HOBYIO CYIEPOPraHMU3allMI0 MaTepUM U NPUBOAMUT K
dbopMHpPOBaHUIO BOKPYr 3eMiiM HOBOW IUIeHKH — Ouochepnr: «C
NOSIBIICHHEM MEPBbIX OEIKOBBIX BEUIECTB CYLUIHOCTh 36MHOTO (pEHOMEHA
OTIpe/IeNIEHHO MepPEeMeCTUIaCh — OHAa COCPEAOTOUYMIACh B CTOJb C BUAY
HUYTOKHOU TUIeHKe Onocdeprl. Och reoreHe3a OKOHYMIIACh, OTHBIHE OHA
npojobKaeTcs B OuoreHeze. A 3TOT MOCIEIHUN B KOHEYHOM HTOTE
BBIPAKACTCS B IICHXOTCHE3E» o,

CtTyneHb 5BONIONUH KU3HH, CBA3AHHYIO C TOSBIIEHHEM 4eJOBeKa
KaK JKUBOTO CyIlecTBa, obmanatomiero peduekcueit, Teitstp ne lapnen
orpezenseT Kak MbIC/b. YeloBeK uepe3 CBOI JIeATEIbHOCTh CO3/aeT
HEeKyl0 cdepy nyxa, KOTOPYIO aBTOp HasbiBaeT Hoocdepoil. Teitsp ne
[Mapnen  xapaktepuzyeT Hoochepy KaK  <«MBICISAIIMN  IIACT»,
nokpeiBatomuit 3emito. [logo6HO Ouocdepe, 3TO — eme oaHA 3eMHas
000J109Ka, TOKPOB, Pa3BOPAYMBAIONIMNACS <«HAJ MHPOM pACTCHUH H
KUBOTHBIX — BHE Omocdepsl u Han Hel». Hoocdepa sBrsercss mpsambiM
CIIEICTBUEM Pa3BUTHS Ayxa. [ OMHHU3a1MA B 11€7IOM OIICHUBAETCSI UM Kak
HA4ajJo0 HOBOH 3pBI. «...C TOMUHU3ALMEH HAaYMHAETCS HOBas 3pa. 3eMis
“mensier koxy”. bonee Toro, oHa ooperaer /:[ymy>>164.

Hoocdepa, B monumanum ne Illappena, mnpencrasisier co0oif
KaYeCTBEHHO HOBOE COCTOSIHME KOHLIEHTPAllUM CO3HAHUS, KOTOpOe
o0pa3zyeT ocoOyio IUIEHKY WU cdepy Ayxa. ITO HE MPOCTO MUPHABI
KPYIIMHOK MBICTH, a €AMHas MbIcismas o000104Ka, oOpasyromas
CyOCTaHIIMIO MBICAH, B KOTOPOW MHOMKECTBO WHAMBUIYaTbHBIX
MBILUICHUH TPYNIHUPYETCS U YCHIMBAETCA B aKT€ €JUHOTO MBIIIICHHUS.
Hoocdepa, cnenoBarenbHO, HE NpocTas CyMMa HHIUBHAYaJbHBIX
pedIeKTUPYIOMUX  CO3HAHWM  JIFOJCH, a Ka4eCTBEHHO  HOBBIM
CBEpXMHIUBUAYATbHBIH (EHOMEH, OXBATHIBAIOIIMN IIETUKOM BCE
YeJI0BEYECTBO.

OcmMpIcieHre JaIbHEWIIUX MEPCIEKTHB SBOJIIOLNUM  [PUBOIUT
Tewsipa ne Hlapaena k 3akmodeHuto: «HEBO3MOXKHO YCOMHUTBCS —
BEJIMKas MalllMHA YeJIOBEYeCTBa CO37aHa, YTOOBI JEWCTBOBATH, U OHA
dondcna  JIGWCTBOBATh,  NPOM3BOAA  CBEPXH3O0MIHE  TyXxa» o>,
Crnenyroumm maroM, IOMUMO CAMOKOHIEHTPALlUU HOOC(EpHI, SABISETCS

183 [Tpep Teitsp ge Llapnen, @enomen uenosexa, Hayka, Mocksa, 1987 c. 124,
164 Tam aice, c. 149,
185 Tam arce, c. 203.
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NPUCOCIUHEHHE €€ K  JpYyroMy  MBICIUTEIbHOMY  LEHTPY,
CBEPXUHTEIUIEKTYaJIbHOMY, CTENEHb pa3BUTUS KOTOPOTO YXKE He
HY)KJaeTcs B MaTEpPUaTbHOM HOCUTEINE U MOJHOCTHIO OTHOCUTCS K cepe
Hyxa.

TakuMm oOpaszoM, cBoe 3aBepinerne Hoocdepa HaXoAWT B HEKOEM
CHUHTE3€ LIEHTPOB YEJIOBEYECKOI'O CO3HAaHMs, JyXOBHOM IIEHTpE
yHHBEpcyMa — «rouke Omera». «YHHBEPCYM — Oyayliee — MOXKET OBbITh
JUIIb CBEPXJIUYHOCThI0O B TyHKTe Omera» . I[logo6HO ToMy, Kak
CIIMSIHME OJHOKJICTOYHBIX J>KMBOTHBIX B OpPraHW3M ObLIO HAYaIoM
JaIbHENIEro mporpecca, Tak U JTyXOBHOE OOBbEAMHEHHUE YeJIOBEuecTBa
Befer ero k Ceepxku3sHu M CepxuenoBedecTBy. PacnpocTpaHeHue
MBICJIM U CHJIbl YEJIOBEKA MO 3eMJie, €ro <«IIJIaHeTU3alUs» — 3TO 3aJI0T
Oynymero. Telisp BepUT B TO, YTO BCE pPa3BUTUE HAYKU, TEXHUKH,
COIMAJIBHBIX CUCTEM BEJIET K 3TOM BBICHIEH JyXOBHOM TOUKE.

Ha ocHoBanuu cka3aHHOrO, SICHO, 4YTO TpPUHHUTApHAas CXema
MUpo3aaHusa BeicTymaeT y Tehap ne Illapaena B Takom BHJE!
Yuusepcym (bor) —Hoocdepa —YenoBek (MuauBum).

Psan  BaXXHBIX MOMEHTOB B  HCCIEJOBaHUE CYHIHOCTH H
CYyILIECTBOBaHUSl YE€JIOBEKAa BHOCUT M PEIIMTMO3HBINA SK3UCTEHIUATU3M.
Tak, mo wmuenmio Hukomas bBepasesa (1874-1948), yenoBek ecThb
«pa3pblB B MPUPOJHOM MHUPE», OH — CYILIECTBO MapaJoKCaIbHOE,
JIBOMCTBEHHOE, TPAarm4ecKoe M MPOTUBOPEYMBOE U IOHATH €r0 MOXKHO
TOJIKO B OTHOIIEHHH TOTO, YTO BBIIIE €r0 CaMOro — B OTHOUIEHUU K
bory. Hukonaii bepnsieB nmpuaepKuBaeTcsi CIOKHUBIIECHCS TPAIULIUM B
XPUCTUAHCKO-PEIUTHO3HON (riiocopuu paccMaTpuUBaTh YEIOBEKA Kak
pe3ynbTar TBOpueckoro akra bora: «YemoBek ectb o0pa3 u momobue
Boxwue, a 3HaunT, u bor 3akmogaer B cebe 00pa3 u mogodue yenoBeka,
YUCTYIO 4e0BeYHOCTE» O, VIMCHHO «B denoBeKe CKpbITa 3arajka
OBITUS», TIOCKOIBKY B HEM €CTh EQMHCTBO OOXECTBEHHOTO U TPOCTO
yenoBedeckoro. M TOIBKO 4epe3 MOCTHXKEHHE KU3HENPOSBICHUS
YeNoBEeKa, €ro JK3UCTCHIHI0 (CaMOOCYIIECTBICHHUE) MBI MOXEM
npuOIM3UTHCS K TOHUMaHUIo cymHocTH bora.

Takum oOpaszoMm, yenoBek y Hukomas bepaseBa BbICTymaer Kak
TBOpeHue boxbe, B To Bpems kak y Teitsipa ae [llapaena, —4enoBek ecTh
3BE€HO B OMOJIOTHYECKOW 3BOJIOIUH, CBS3aHHOE C MPEANIECTBYIOIIUMU
sranami. [lepen borom, B oOpammenuu k bory, —nonuepkuBaer Hukomnai
bepnsieB, —denoBek mogHumMaercs U modexaaet 3ToT mup. Kak u Teitsp

166 Tum aice, c. 205.
%7 H.A.Bepmsie, 4 u mup o6vekmos W. H.A.Beposes, ®unocodusa céoboonozo oyxa,
Pesomorust, Mocksa, 1994 c. 61.
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ne lapneH, OH OTBOAWT BaXKHYIO poiib JTHOOBU. OH MOMYEPKUBAET, UTO
T000Bb — A3TO OOOKJHBIA TPOIECC, W OH JaeT BBICIIUA CMBICI
cyliecTBoBaHus yenoseka. Tak Hukomnaii bepases orcrauBaer He TOIBKO
00’KEeCTBEHHOCTh YEJIOBEKA, HO M YelIOBeYHOCTh bora. bor poxmgaercs B
YEJIOBEKEC M UYEJIOBEK IOJHUMAETCS M 000ramacTcs, HO M 4YeJIOBEK
poknaercs B bore n aTum oboramaercs boxxecTBeHHas KU3HD.

N Huxonait bepasieB, u aApyrue peauruo3Hble 3K3UCTEHIIMATUCTHI
Moa4YepKUBaIoT, uto bor ecth [lyX, U BcTpeya ¢ HUM BO3MOJKHA JIUIIIb B
TyXOBHOM ONBITEC, B CBOOOJE, B OK3UCTCHIIMAIHLHOM OOINCHHUS, HO
OTHIOJIb HE B MHUpPE OOBEKTHUBAIIMM, TJC MMEIOT MECTO OTUYKICHHOCTH
00BeKTa oT cyOBeKTa, MOTJIOIIEHHOCTh HEMOBTOPUMOTO
WHIUBUIYAIbHOTO YHUBEPCAIBHBIM O€3JIMYHBIM H  YCPECIHCHHBIM,
JETepMUHAIMS HW3BHE, 3aKPBITHE CBOOOJIBI M YHHYTOXXCHHE BCSKOM
OPUTHHAIBLHOCTHA B MHEHHUSIX.

JInunocts g Hukosasa bepaseBa —3T0 yHUBEPCYM U MUKPOKOCM
B WX WHIWBHUIyaJIbHO-HEMIOBTOPUMOW (opme. ToONBKO JTUYHOCTH
YeJIOBeKa M MOXKET BMEIIaTh YHUBEpPCAIbHOE cojepxaHue. Jpyrum
pEATBHOCTSM TMPUPOAHOTO WM HCTOPUYECKOIO MHpa YHUBEPCAIbHOE
COJIepKaHUE HEAOCTYIIHO, a II03TOMY OHHM SBISIIOTCS HMX YacThIO.
HecmoTpsi Ha HM3BECTHYIO KaTErOPUYHOCTh TAKOI'O MOJOKEHUS, B HEM
MOKHO YBHUAETH HEYTO HOBOE B TPUHUTAPHOU (POpMyIe MUPO3TAHHUS.
Yepe3 crmocoOHOCTH TBOPEHMS, NaHHYIO 4eloBeKy oT bora, uenoBek
MOXET MPOJIOJDKUTh TBOpeHHE boxkue B TOM HalpaBiI€HUHU, KOTOPOE
OTIPENIETICHO €ero 4eJloBeYecKo cBOOOHONW Bojel. B wurore mmeem
tpuany: bor —TBopuecTBo —YestoBek.

C bumocoPcrko-MUPOBO33PEHUECCKOM TOYKH 3peHUs
MNPUHIHUIIHAIBHO BaXXHO TIIOHATH, ABJIACTCA JIA HOOC(l)epa TBOPCHUCM
MBICIH W <PYK UYEIOBEYECKHX» WJIH OTO — HEYTO H3HAYAIBHOE,

apxerunuyeckoe. Mcxoas U3 3TOro, MOXKHO CKa3zaTh, 4TO HOoOcC(epHas
KOHIEMNINS MUMeeT emle oAHy Moaudukanuio. S umero B BUIY yueHHUE
K.I.HOnra (1875-1961)0 KOMIEKTUBHOM O€CCO3HATEIBHOM. ITOT
IIBEHIIapCKUi  Bpad-(uiocod OCHOBATETBLHO MCCIENOBal B CBOEH
JOKTOPCKOM JUCCEpTAllUU TICUXOJOTHUI0O M TMAaTOJIOTUI0 OKKYJIBTHBIX
dbenomenoB. IOHT 00paTtuy BHUMaHHWE Ha TIIYOOKYIO CHUMBOJIMYHOCTH
HAIIETO SI3bIKA. CJIOBO WM H300pakeHHWE CHUMBOJIMYHBI, €CIH OHU
NOJApa3yMeBalOT  HeuTo  Ooybliee, YeM  HUX  OYEBUAHOE U
HETOCPEICTBEHHOE 3HauYeHUE. Otcrona Ux HIUPOKUIA
«Oecco3HaTeNbHBIN» aCHEeKT, KOTOPBIH BCSKUI pa3 TOYHO HE ONpeieiEH
WM €T0 HeNb3s O0BSCHUTD.
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W cam denoBek CrocoOeH MPOAYIHPOBATH CUMBOIIBI CIIOHTAHHO U
Oecco3HaTenbHO, 4acTo B ¢Gopme CHOB. OCOOEHHOCTHh YEIIOBEYECKOTO
co3Hanus FOHr BHAMT B TOM, YTO MBI HHUKOIJIa HMYETO ITOJIHOCTBIO HE
BOCIIPUHAMAEM M HHKOTJIa HUYETO IMOJHOCThIO HE MOoHMMaeM. Kakumu
OBl prOOpPaMU U MHCTPYMEHTAMHU MBI HE MOJIb30BATUCH JJISI TOTO, YTOOBI
npHOIM3UTh K TJa3aM MaJICHBKHH OOBEKT WM YCHIUTh 3BYK, B
HEKOTOPOM  TOYKE BCE paBHO HACTYMAeT Mpelned YBEPEHHOCTH, 3a
KOTOPBIHA JOCTOBEPHOCTH 3HAHUE TEPSICTCS.

IOHr 3amerwnn, uyto 3a0bIBaTh — 3TO HOPMAJIbHO, TaK KAk HAJIO
OCBOOOJUTH MECTO B HAIlIEM CO3HAHWHM ISl HOBBIX BIIEUATICHUHN U HICH.
Ho TouyHO Tak ke, KaKk CO3HATEIBHOE COJIEpPKaHWE MOXKET HCYe3aTh B
OeCcco3HATEIbHOM, HOBOE COJICpP)KaHUE, KOTOPOE 00 MO020 npeicoe He
0CO3HABAI0CH, MOXKET BO3HHKATH U3 HETO.

«OTKpBITHE, YTO OECCO3HATEIBbHOE — O3TO HE MPOCTOU CKIaj
MPOIUIOTO, HO, YTO OHO TOJHO 3apOJbIIeH OyaymuX MCUXUIECKUX
CUTyallMil W 1/1/:[6171»168, npuBeno K. FKOHra x HOBBIM mMoaxogaM B
ncuxonorud. HecoMHeHHO, 4TO M3 OECCO3HATEIHLHOTO0 MOTYT BO3HUKATh
COBEPIIICHHO HOBBIC MBICJIM U TBOPYECKHE UJICH, paHEe HEOCO3HABAeMBbIE,
MO3TOMY MHOTHE XYIOXHHKH, (UIOCOPBI U YYEHbIE BIOXHOBHIIHCH
HOBBIMHU HJICSIMH, SIBUBIIMMHUCS U3 Hero. FOHT mo4epKuBaj, 4TO HMEHHO
TreHui crnocoOeH AOCTHYh 0O0raroro MCTOYHUKA uae u 3((eKTHBHO
MIEPEBECTH €T0 B JIOCTYITHBIE JIIOIIM (DOPMEI.

Becco3naTenpHOE — KaKIOrO0  4YEJIOBEKA  JONONHSET WM
KOMIICHCHPYET €ro  CO3HAaTEJIbHOC  HMHIAWBHIYAJIbHBIM  OOpa3OM.
3HaMEHATeNbHO, YTO TMMOPOW Jake HEOIYIIEBICHHBIE TMPEIMETHI
compyonuyarom ¢ 6ecco3HaTebHBIM. VI3BECTHO MHOTO ClTydaeB, KOT/ia
BO BpeMs CMEPTH WX BJaJeblla OCTAHABIMBAIOTCS Yachl, MagaloT
KapTUHBI CO CTEHBI, JAFOT TPEIIHUHBI 3epKaJia ! T.II.

ApXeTursl OTJINYHBI OT JUYHOCTHBIX KOMILJICKCOB,
XapaKTePU3YIOIIMX JHIIb OCOOCHHOCTH OJHOTO KOHKPETHOTO YeJIOBeKa.
ApxeTunsl co3al0T MUQBI, pPeTUrud U Quiaocopuu, BIMUAIOMUE HA
[eNIble HAapOJbl M HUCTOPHUYECKHE OJMOXH. Tak, MHU(BI PEIUTHO3HOTO
MPOUCXOXKICHUS MOXKHO PacCMaTpUBaTh KaK BHJ MEHTAIBHOU Tepanuu
JUTsE 00ECITIOKOCHHOTO M CTPAJIAIOIIECTO YeJIOBEUECTBA B IIEJIOM. APXCTHII,
no Mbeicnu FOHTa, — 3TO KOHKpETH3alus TUIATOHOBCKOTO Jiioca, UICH.
N6o 31ech MBI IMEEM JIeJI0 C U3HAYAIBHBIMU THIIAMH, T.€. HICIIOKOH BEKY
HAJIMYHBIMHA BCEOOIIMMH 0Opa3amMu. Byy4un 0co3HaBaeMbIMH, apXETHITBI

168y T IOHT, Apxemun u cumson, PeBomonus, Mocksa, 1991 ,c. 89.
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NEePealoTCs MOCPECTBOM TPATUIIMOHHOTO OOydYeHHs, KaK IMpaBWio, B
BHJIC TATHOTO Y4YEHUS.

KomnektuBHOE Oecco3HaTenbHOE MMEET HE HHIUBUIYaTbHYIO, a
BceoOLTy0 mpupoy. B oTinuue ot IMYHOCTHOM AyIIH, OHO BKJIIOYAET B
cels conepkanue U 00pas3bl MOBECHHS, ABISIOMINECS TOBCIOLY U Y BCEX
HHAUBUIOB oqHUMH U TeMmHu xe. K.I'. FOHT monaras, 4To KOJJIEKTUBHOE
Oecco3HaTenbHOE UACHTUYHO Y BCEX JIOJAEH M 00pasyeT TeM CcaMbIiM
BceoOlIee OCHOBaHUE YIIEBHOM U3HU KaXJI0TO, OyAy4dH MO MpHUpOJE
CBEPXJIMYHBIM.

[TosTromMy, aHanM3 TOro cpe3a pealbHOCTH, Ha KOTOPOM
akueHTupoBan BHuMaHue K.I'. FOHr, moaBuraer x oOmpeneneHuio ee
OAHON  TpuHUTapHOM cxembl: Bceesennas — Ko/ulekTuBHOE
oecco3HarTeJbHOoe — UHauBHA. 31ech, €CTECTBEHHO, U Bceilennas, u
WHAUBUJ —3TO0 MOAU(PUKAIIUU MAaTEpUAIBHOTO TEJIECHOTO MUPA.

Hakonern, Henmb3st He OOpaTUTh BHUMaHUE HA T€ METaMOpP(oO3bl,
KOTOpBIE  TIpeTeprieso  ydyeHue o Hoocdepe B KOHIEMIMIX
MNOCTUHYCTPHATIBHOTO HH(pOopMaIMoHHOTro obmiecta. B.W. Bepnanckuii
u MocJe0BaTeNH ero aKLEHTUPOBAIH BHUMaHUe Ha
MaTepUaTCTUUECKUX aclekTax HoochepHOro, Ha MaTepuUaIbHO-
TEXHUYECKOM TMpeoOpa3oBaHUM MHpa TPU TOCPEICTBE PpPazyMHOM
NESTEIIbHOCTH YelIOBeKa. B COBPEMEHHBIX YCIOBHSIX aKIEHT YK€ MOXKHO
cAenaTh Ha acmekTe HH(OPMAIMOHHO-TBOPYECKOM, XOTS, HaBEpPHOE,
BepHee ObLIO OBl TOBOPUTH 00 MH(OPMAIIMOHHO-TIOAPAKATEILHOM HIIN
MH(OPMaLMOHHO-CO3epLATEIbHOM. 3/1€Ch 51 UMEIO B BUAY MPEXKJIE BCETO
TO OOCTOATEILCTBO, YTO B COBPEMEHHOM OOIIECTBE BCE OOJbIIE
HauMHAaeT  mpeoOiagaTh  OTXOA  OT  NPEAMETHO-MaTepualbHON
COCTaBISIONIEH OBITHS B CTOPOHY HMH(DOPMAIIMOHHO-BHPTYaTbHOM.
MaccoBblii  4YenmoBeK Bce OOJbINE TOTPY)KaeTcs B MHpP HIPHI
MHOTOUYHCJICHHBIE TEJICBU3UOHHBIE UTPHI, TEJCIIOY, UTPOBBIC aBTOMATHI,
IOMOPUCTUYECKU-PA3BIIEKATEIbHBIE U CIOPTUBHBIE  IPOrPaMMBI,
KOMIIBIOTEPHBIE UTPBI, 00IIeHne Yepe3 HTepHeT u Tp.

Takum oOpa3oM, TpUHUTapHas CXeMa MHUPO3JaHUS B KU3HU
3HaYMTeIbHOrO (M BCe BoO3pacraromiero!) MaccMBa COBPEMEHHOTO
YeJoBeUYeCcTBa OUYEBHJIHO oOperaer Takyi (opmy: BceseHHas
(MaTrepuanbHBIA  MUD) —  WHdopManmoHHas  peajibHOCTh
(uckyccrBeHHbIN uHTEUIEKT) — WHauBma (uenosek). [Tostomy u He
YIAUBUTEIBHO, UYTO  MIPOUCXOSAIINE  HM3MEHEHHS  MPOLyLHUPYIOT
MPEJICTABICHUS O CKOPOH U paMKAIBHON TpaHCcPOpMAaIK KaK CUCTEMBI
B3aMMOOTHOIIEHHS] BOSHUKAIOUINX HOBBIX KJIACCOB, CPEAH KOTOPBIX, TaK
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Ha3bIBaeMasi «HETOKPATHUS», TaK M O KOHIE OJHOM U3 (hOpM COIMaIbHBIX
OTHONIEHUH, KOTOPYIO MPUHATO HA3bIBaTh JEMOKpPATHEM.
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9. SZKOLA WIEJSKA MIEJSCEM KSZTALTOWANIA
PODMIOTOWO SCI | TO ZSAMOSCI

MIESZKA NCOW WSI
Iwona Btaszczak

Abstract:
VILLAGE SCHOOL - A PLACE OF THE FORMATION OF THE
SUBJECTIVITY AND THE IDENTITY OF THE VILLAGE HABITA NTS

Present reality carries a lot of changes andstoams of civilization, which also

concerns the changes in the way of seeing the vearddthe philosophy of living of the
village habitants. It seems then, that there indispensability of deeper reflection
about: If a vilage school and the local cummunitly and if so, than how participate in
the process of their establishment to realisati@nreligious values, social integration
and the feeling of subjectivity.

Keywords: Village schools, subjectivity, social integratiadentity, village values.

Abstrakt:

Wspoiczesna rzeczywistb niesie ze sapwiele zmian i przeobian cywilizacyjnych,
ktére rownie dotycz przemian zachodzych w sposobie postrzeganiwiata oraz
filozofii zycia mieszkacow wspotczesnyckrodowisk wiejskich. Konieczna wydajesi
zatem gtbsza refleksja nad pytaniem: czy nadal i w jakisgfoszkota wiejska oraz
spoteczné lokalna uczestniez w procesie wprowadzania miesakaw wsi do
realizowania wartéci religijnych, integracji spotecznej oraz poczuciikch
podmiotowdci?

Stowa kluczowe:Szkoly wiejskie, podmiotowd, integracja spoteczna, A&amdc,
wartasci wiejskie.

WPROWADZENIE

Wieloletni przedmiot badai zainteresow@a naukowych, autorki
niniejszego artykutu stanowszkoty wiejskie jako miejsca ksztattowania
podmiotowdci, wartagci religijinych oraz integracji spotecznej
mieszkacow wsi. Wspolczesna rzeczywisto niesie ze sab wiele
zmian i przeobrzen cywilizacyjnych, ktére roéwnie dotycz przemian
zachodzacych w sposobie postrzeganiviata oraz filozofii zycia
mieszkacow wspotczesnyckrodowisk wiejskich. Konieczna wydajegsi
zatem gibsza refleksja nad pytaniem: czy nadal i w jakisgmoszkota
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wiejska oraz spoteczié lokalna uczestnigzw procesie wprowadzania
mieszkacow wsi do wartéci religijnych, integracji spotecznej oraz
poczucia ich podmiotovwéci?

Zagadnienie podmiotowoi, stanowi jedno z centralnych gpoj
nauk spotecznych, jest wymsie obecne we wspoiczesnej §hy
antropologiczno-filozoficznej. Podmiotow® nie ma charakteru
statycznego, lecz dynamiczny, stanowi stale wezevamadanie sttace
wychowaniu cztowieka do odpowiedniego rozumieniajgyvwartaci.
Jan Pawet Il podczas drugiej pielgrzymki do ojcayzm 1983 roku,
definiuje podmiotowex jako:

.(---) Sume uprawnié wynikajacych z samej natury ludzkiej
osoby™®°

W ujeciu humanistycznym podmiotow® cztowieka 4czy sk z
jego okrélona tozsamdcia, ktéra go odrénia od innych oraz sprawiae
jego dziatalné¢ zalezy w znacznym stopniu od niego samego.

Filozofia podmiotowéci nadaje czlowiekowi kluczowe
znaczenie, uzna¢ go za niepowtarzadn jednostk strukturalm
rzeczywistgci. Wyrazem tego jest przekonani®, egzystencja jednostki
ludzkie] wraz z charakterystycznymi dla niej praohlmi (emocje,
tesknoty, fakt smiertelngci cztowieka, momenty graniczne wyciu
cztowieka), silnie wplywa na sposOb percepcji teeazywistdci.
Filozofia podmiotowéci nazywana jest filozodi egzystencjalistyczn
poniewa w centrum swych zainteresowamieszcza cztowieka i jego
egzystengj. Filozofia podmiotowéci bywa te nazywana filozof
antropologicza, gdyz antropologia jest tutaj filozafi pierwsa,
poprzedzajca filozofi¢ bytu i filozofig poznania.

Autorzy publikacji naukowych poruszaych problematyk
podmiotowdci jednostki ludzkiej $ zgodni co do tegoze terminy
podmiot i podmiotow& to pogcia przeniesione do pedagogiki z
filozofii. Podmiotowad¢ w ujeciu filozoficznym jest zatem traktowana
jako immanentna cecha danego spoté

Tak rozumiana podmiotow6, oznacza mdiwos¢ wpltywania
przez cztowieka na to, co dziejes sv swiecie w ktorym onzyje, co
dzieje s¢ w nim i z nim samym, w mniej lub bardziej autonommy
sposib. Cziowiek jest podmiotem wowczas, gdyzenopieré sic na
systemie witasnych wardoi, formutowa kierunek swojej dziatalrigi,

189 przemowienie do Konferenciji Episkopatu PolskindaGora, 19 czerwca 1983.
170 Bach-Olasik T.Problemy Opiekiéczo-WychowawczE991 nr 8 s. 338.
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wybiera lub tworzy program czynngi | sprawowé kontrok
poznawcz nad jego realizag]

Szkoty wiejska g wiasnie takim miejscem, ktore tworzy warunki,
w ktorych z jednej strony mieszkey wsi maj maozliwose
podmiotowego wychowania, a z drugiej szanse na \&lgvie i rozwoju
tej cechy.

Jest spraw oczywist, ze edukacja stanowi podstawowy czynnik
rozwoju, socjalizacji i ksztattowania wafto cztowieka i spoteczestwa.
Wyksztalcenie mtodego pokolenia ma istotny wplyw jakas¢ zycia
kazde] jednostki oraz catych spotedstw. Wartgcia madrego
wyksztatcenia jest nie tylko zdobycie potrzebnyahiejetnosci | wiedzy,
ale take uksztattowanie najbardziej famlanych wartéci w hierarchii
potrzeb jednostki. Wychowanie zatem, jésikle zwiagzane z systemem
okreslonych wartdci.

Z pedagogicznego punktu widzenia istotny wplyw razipm
wychowania cztowieka, marodowisko wychowawcze jak: rodzina,
szkota i otoczenie spoteczne. Rozw0j doras&go pokolenia,
uwarunkowany jest nie tylko czynnikami genetycznymi
srodowiskowymi majcymi podiaze w rodzinie, lecz tale czynnikami
wystepujacymi w szerszych kgach srodowiskowych, w tym w
srodowisku lokalnym, w ktérym w przypadku dzieci ygidch stanowi
wies. Kazda szkota przejmuje ze swojego otoczenia elementy
funkcjonupcej w niej kultury w postaci: norm zachofyawartgci,
spoteczne oczekiwania ludzi oraz wszystkie inforj@adotyczace
waznych dla wspolnoty zdarae Zatem i szkoty wiejskie as scisle
zintegrowane ze swoingrodowiskiem lokalnym. Prowadzone przez
autorke badania, wskazayj ze szkota wiejska, jest i mie by miejscem
kooperacji podmiotowizi jej mieszkacOw i integracji spotecznej
mieszkacow wsi.

Problematyka funkcjonowania szkot wiejskich nabrata
ostatnich latach szczegdblnego znaczenia wzi z masow likwidacja
matych szkot wiejskich. Proceder ten bulwersujetemndci dotknite
tym zjawiskiem, funkcjonowanie matych wiejskich étkobchza
skromne bugety gmin i jest to wany czynnik ekonomiczny
przyczyniajcy sk do ich likwidacji, ale nie mma zapominaréwniez o
aspektach spoteczny takich dziataTrudno by obogtnym wobec
masowej likwidacji érodkow edukacyjnych i kulturalnych wsi, jaking s
szkoty wiejskie, ktore amto stanowi jedyne miejsce ksztattowania
podmiotowdci, poczucia tésamdci | integracji spotecznej jej
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mieszkacow. Std podejmowane w niniejszym artykule kwestie, wydaj
si¢ aktualne i potrzebne.

W drugiej czsci artykutu zostasm przedstawione wybrane wyniki
bada przeprowadzone w latach 2011-2013 przez wBfaszczak oraz
Ewe Janikuk, dotycace analizy szkoly wiejskiej, jako miejsca
ksztattowania wartai wiejskich, integracji spotecznej oraz poczucia
podmiotowdci mtodego pokolenia chtopéw. Peth badania stanowity
probe wniknigcia w specyfil srodowiska wiejskiego postrzeganego jako
konstrukt wielowymiarowy i wielowtkowy, ktéry ma istotny wptyw na
proces nauczania i wychowania ku wéaciom wiejskim, mieszk&cow
wsi. Badania te zostaty przeprowadzone na przyktad3zkoty
Podstawowej i Gimnazjum im. M. Skitodowskiej-Curie Mrasicu.
Celem poznawczym bafiabyto opisanie roli wartei wiejskich w
wychowaniu miodego pokolenia w szkole wiejskieporwskazanie
znaczenia tych placowek w ksztattowaniu poczucidnuiotowdci i
integracji spotecznej mieszkedw wsi.

SZKOLA WIEJSKA MIEJSCEM KSZTALTOWANIA
PODMIOTOWGQSCI W POGIADACH FELIKSA POPLAWSKIEGO

Szkota oraz wszelkie organizacje spoteczne daidana wsi,
powinny peiné w $rodowisku wiejskim funkg spoteczno-
wychowawca, a w szczegoélri@i powinny dizy¢ do gruntownych
przeobraen wsi poprzez budowanie poczucia podmioté@o i
tozsamdci jej mieszkacow. Wspottworca powstatych w okresie
dwudziestolecia midzywojennego Polskich Uniwersytetow Ludowych -
Feliks Poptawski, uznat za konieczne dla wspotcepsysi skupienie
wysitkdw wszystkich placéwek edukacyjnych dziatajch na terenie wsi
dla podgcia planowej i zorganizowanej akcji kulturalngagsatowej w
srodowisku wiejskim. Znaczy toze w szczegolmei szkota jako
instytucja dwiatowa dziatggca na wsi, powinna rozbudzi i
skoordynowany wielki ruch spotecznévaatowy, zmierzacy do
upowszechniania zdobyczy kulturalnych oraz wprowadz ludngci
wiejskiej w procesy tworzenia demokratycznej kuylturarodowej oraz
ksztaltowania poczucia swojej podmiotaep i tozsamdci. Szkota
wiejska przez prac oswiatowo-wychowawcz powinna mobilizowéa
calh warstwe chiopsk, do zdobycia powyszego celu. W pracy
oswiatowe] szkoty wiejskiej, nalg pcoswieci¢ wiele uwagi rozwojowi
wartasciowego dorobku kultury ludowej. Feliks Poptawskvaia, ze
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zarbwno w dziedzinie artystycznej jak rownie dziedzinie spotecznej
szkota wiejska sta sic powinna doniostym czynnikiem wzbogacania
kulturalnego oraz demokratycznego, powszechnegocia narodu.
Przenikagce do zycia ogolnego pierwiastki kultury chtopskiej nie
powinny by czynnikiem dzielcym, natomiast winny zespélav jedm
wspolnot kulturalm wszystkie warstwy ludowe.

Za podstawow komorle tej pracy Feliks Poptawski uznat zespoty
ludzkie, zhczone scisle wigzia wspolnej filozofii spotecznej. Szkota
wiejska na drodze organizowania swej dziatétngoowinna zwrodi
uwag: na niedostatki rozwoju szkolnictwa wiejskiego iaw#y¢ do
swoich zadaA wychowawczych organizowanie wysitku spotecznego,
ktory wspomogiby podgie dziata celem wyrGwnania szans
rozwojowych dzieci wiejskich i miejskich.

Feliks Poptawski, kladt szczegolny nacisk na siWmezi szkoty
wiejskiej zesrodowiskiem lokalnym, regionem, tradgckultura ludowa,
miedzy innymi poprzez podejmowanie przez wszystkieanizacje i
placéwki edukacyjne dziakgge w srodowisku wiejskim takich dziata
jak:
> Tworcze uczestniczenie wychowankéw i wychowawcOvirnyaiu
spotecznym wsi i wszystkich jej instytucjach oragamizacjach;
> State badanie potrzeb gospodarczych i kulturalnweh oraz
poszukiwanigrodkow dla ich zaspokajania;
> Wspotdziatania z instytucjami naukowo-badawczymi,
Zwigzanymi zzyciem wsi oraz towarzystwami ludoznawczymi;
> Wspoétdziatanie z prasa zwtaszcza w zakresie informowania jej
o podejmowanych przez wigracach i oagnieciach oraz wjczania
opinii publicznej na rzecz pagiu;
> Prowadzenie kroniki oraz zbieranie i opracowywanieriatow
historycznych przydatnych dla napisania dziejéw;, wsi
> Gromadzenie przedmiotow o wadttach ludoznawczych i
organizowanie muzeum regionalnego;
> Organizowanie wystaw ludowych eksponatow twoOsCEO
kulturalnej i artystycznej, ochranianie zabytkowcharektonicznych i
przyrody;

> Organizowanie w srodowisku wiejskim pracy kulturalno-
oswiatowej, sanitarnej, opiekiezo-wychowawczej;
> Zapraszanie na spotkania dziataczy spotecznychpnagrow,

lekarzy, literatow, artystéw, naukowcéw;
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> Niesienie pomocy w nagtych wypadkach w swaimndowisku
oraz podejmowanie akcji dla dobra ogdtu

Ten swoisty wykaz prac zalecanych przez Feliksaddgkiego do
realizacji w ramach instytucji i organizacjjwiatowych dziatajcych w
srodowisku i regionie wtasnymiwiadczy o dzeniu do przywrocenia
wiejskim placowkom edukacyjnym roli i znaczenia dgego z ideatami
I celami wychowania spotecznego opartego na ideitaki®wania
podmiotowdci mieszkacow srodowiska wiejskiego.

Wychowanie i ksztaltowanie poczucia podmiotgeromtodziezy
wiejskiej, stanowi wedtug Feliksa Poptawskiego, usianny proces
budowaniazycia duchowego cztowieka, jest przeksztatcanietmgstki
z istoty biernej w aktyw#sy nieswiadomej wartéci kultury ludzkiej i
wiasnej w niej roli - wswiadoma swojej misji zyciowej, majcej kek
przed przeksztatlcaniemiwiata - w isto¢ odwana i tworcz,
ograniczajcej st do wymiardwzycia prywatnego w uspotecznigrDla
Feliksa Poptawskiego gitdbwnym zadaniem jakie stataegp szkad
wiejska bylo wychowanie — uttcsamiane z calgyciowym
udoskonalaniem procesu kontaktowania srtowieka z wartéciami
kultury i z drugim cztowiekiem, duchowego jednocizersk ludzi
majacych pokrewne lub bliskie sobie ideatyzénia i planyzyciowe'’.

Charakterystyczne jest toe ukladem odniesienia tak rozumianych
celow wychowaniagwartasci tkwiace w kulturze ludowej, narodowej i
ogolnoludzkiej. Z jednej strony jest to wyzwolenigie z pod
jednostronnego kultu kultury ludowej, z drugiejs z@st to ukazanie
walorow kultury narodowej, bez poznania i zrozuraerktérych
osobowd¢ cztowieka bytaby niepetna. Najwaiejsze zadanie jakie mgj
do zrealizowania szkoty wiejskie, stanowi wychovearspoteczno-
moralne, ujmowane jako proces przygotowania miagzigiejskiej do
roli gospodarza swojej wsirodowiska, regionu i ojczyzny.

Z zarysowanej tu koncepcji pagldw Feliksa Poptawskiego na ¢ol
szkét wiejskich w budowaniu poczucia podmiotdeioi tozsamdci
miodziezy wiejskiej wynika,ze placowki te powinny podejmowaaka
dziatalng¢, ktéra polega naatzeniu dobra spotecznego z dobrem
jednostki ludzkie;.

171 Materiat niepublikowany, prywatne zbiory lwony Bitagak. Osobiste notatki Feliksa
Poptawskiego z posiedz€arzdu Towarzystwa Uniwersytetow Ludowych w latach 39886,

t. nr 37.

172 E. PoptawskiSk;d i dokd idziemy,Siewba”, nr 1-2, s. 13, Warszawa 1945.
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WSPOLNOTA WIEJSKA — MIEJSCEM ZROWNOWAONEGO
ROZWOJU

Wychowanie wspoéitczesnego cziowieka zgodnie zzeaiami idei
rozwoju zréwnowaonego, jest nierozerwalnie zmane z obowdzkiem
badania  przeobtan  spoteczno-kulturowych  zachagxch  we
wspotczesnyniwiecie i prol ich interpretowania, w sposéb dostosowany
do kolejnych pokole, by méc odpowiadana odwieczne pytanie ludzied o
wartas¢ i sens naszegycia.

ldea zréwnowzonego rozwoju jest idespotecza jak i polityczry, a
skoro jest to idea spoteczna to aglprzez m rozumie pewien:

»(...) Wz0r zycia dla jednostek jako czionkow zzku ludzkiego i
wzor dla spoleczstwa jako zwizku jednostek. Wzér, ktérego
urzeczywistnienie uwiane jest za konieczis 1>,

Wspdlnota wiejska stanowi wiaie taki wzoér, ktéry jest miejscem
ksztaltowania si wartagsci uniwersalnych, ktére okfamy mianem -
wartasci wiejskich. § to te elementyzycia ludndgci wiejskiej, ktore
przypisane $do wsi i g cenione przez jej mieszkeOw oraz inne grupy
spoteczne. Stanowione podstaw chiopskiej egzystencji, warunkiep
byt, godnd¢ i przynalenosci do warstwy chtopskiej.

Wspolnota wiejska jest tym niezwyklym miejscem, rktd
przejmuje ze swojego otoczenia elementy funkcjgoajjw nim kultury
w postaci: norm zachouwa wartgci, spotecznych oczekiwia oraz
wszystkie informacje dotygze wanych dla wspolnoty wydarae Std
mieszkacy wsi @ tak mocno zintegrowani ze swoidtodowiskiem
lokalnym.

Zycie wspolnoty wiejskiej stanowi dobry przyktad smzndci
zrownowaonej, zdolnej do przetrwania, kiotacza wspolne problemy
spoteczne jak: piegnowanie wartéci kultury ludowej, wzajemna
pomoc gsiedzka w sytuacjach zagemia, poczucie gods&oi i
spotecznej sprawiedlivdgi, pomoc dla biednych. Z celami na
ptaszczynie  spotecznej wspolgraj cele  ekologiczne, np.:
powstrzymanie degradacji ekosystemoéw, szacunekiatoi 2 przyrody,
wykorzystywanie w pracy rolnika techniki i techngio przyjaznej
cztowiekowi i srodowisku naturalnemu. Trudno nie zauwg ze tak
sprecyzowane cele na zmych plaszczyznach mgj wyrazny,
humanistyczny profil.

1735, Czamowskidee kierownicze ludzki, (w:) Wybér pism socjologicznyctVarszawa 1982, s. 79.
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Zrownowaony rozwoéj we wspoélnocie wiejskiej, oznacza zatem
znalezienie harmonii radzy aspektem spotecznym, przyrodniczym,
kulturowym i gospodarczym w kdym ludzkim dziataniu. To
poszukiwanie harmonii dotyczy nie tylko ludzyjacych obecnie ale
rowniez przysztych pokole. Nie ma vatpliwosci, ze polska wig ciagle
jest skarbcem ponadczasowych wseipoi szczegdlnie dzi potrzeba
wspoblnego wzmzonego wysitku wielu podmiotéw, aby w obliczu zmian
spoteczno-kulturowych te wadc przetrwaty. Swiadomdé roli i
znaczenia wartgi wiejskich i wspotodpowiedzialdoi za ich
przetrwanie, $ fundamentem wspolnoty wiejskiej, na ktérym trzeba
budowd, teraniejszé¢ i przyszigei zréwnowaonej wspolnoty
wiejskiej.

Od kilku lat wérod mieszkacow wsi Ministerstwo Rolnictwa i
Rozwoju Wsi, prowadzi badania dotyce rozwoju zréwnowanego.
Na ich podstawie mma wskazé& na niektére warkei wiejskie —
odnoszce st wiasnie do zrownowzonego rozwoju. Do tych waroi
nalezg' ™
> Jaka¢ zycia oraz dobrobyt gospodarczy mieszt@wv wsi;
> Solidarng¢ ludzi i wspolnotowéé przy realizacji zatpen
zrownowaonego rozwoju.
> Wolnoé¢ gospodarcza i wiarygodfokulturowo-informacyjna;
> Kontynuacja pracy w gospodarstwie przez dzieci jakartas¢
zycia i pracy na wsi.

Zrownowaony rozwoj jest idg ktéra gtosi dezyderat wskazay
na konieczn& dazenia do zachowania rownowagi p@azy rozwojem
wewrgtrznym czlowieka a jegéwiatem zewrtrznym, na ktéry skiada
sig funkcjonowanie na plaszcayie spotecznej, kulturowej,
ekonomicznej i przyrodniczej. Warto zwréaiwag: na fakt, ¥ rozwgj
wewretrzny jednostki ludzkiej bywa esto pomijany, ze wzgtlu na
problemy ze wskazaniem obiektywnego rdwia jego pomiaru. W
Zwiagzku z tym rozwdj zrownowapny, najczsciej dotyczy zewetrznego
zycia cziowieka. Plaszczyzny zewtrznego jak i wewetrznego
funkcjonowania cztowiekaasod siebie zalene i wspéttworz jedm
rzeczywist@¢, ktora, zgodnie z naszymi oczekiwaniami, powinna
rozwijac sie w sSposOb zréwnowany, a weC z poszanowaniem
dynamiki rozwoju kadej z nich.

Zatem zgodnie z idezréwnowaonego rozwoju, mama przypc
tez, ze pelng swojegozycia wewnrgtrznego - cziowiek mae osagnaé

174 W. Kaczocha, J. Sikora, Aksjologiczne aspekty zréwnowaego rozwoju W ggiu
teoretycznym i empirycznypdournal Agribus, Rural Development”, 201119/s. 51.
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jedynie wowczas, i nie ograniczy s wytacznie do poznania czynnikéw
biologicznych, ekonomicznych czy psychologicznyetapcych wptyw na
jego rozwdj. Znajom& tych dziedzin mge stanowd jedynie podstawi
przygotowanie do petni rozwoju wtasnego cziowiésh@a. Cztowiekowi
bowiem do pelnego rozwoju, oprécz wody,zypeienia i innych rzeczy
Swiata materialnego potrzebny jest réwinia mae nade wszystko rozwoj
duchowych wartéxi, ktére 8 mu przekazywane w procesie wychowania.

Dlatego, nalgy uzn&, ze wiaciwa edukacja mtodziy wiejskiej,
oparta na piegnowaniu przez nich wardoi wiejskich, powinna
stanowé najwaniejszy element rozwoju, socjalizacji, podmiotGwaio
tozsamdci i ksztaltowania wartwi catej wspdélnoty wiejskiej.
Wychowanie mtodego pokolenia wsi, wywiera istotngtyw na jakd¢
zycia jednostek i catych spotedmgw. Wartdcia tak rozumianego
wychowania jest nie tylko zdobycie potrzebnych ygtiresci i wiedzy
do gospodarczego rozwoju ludico wiejskiej, ale take uksztaltowanie
najbardziej péadanych wartéci w hierarchii potrzeb cziowieka.
Wychowanie cziowieka integralnego jest nierozenwalawiazane z
wartasciami oraz poczuciem podmiotowa.

CZYM JEST - MALA OJCZYZNA?

Poczucie silnej, emocjonalnej &2i z miejscem, ktére jest
obszarem wyznaczonym miejscem urodzenia lub zakaesz, czsto
jest okrélane jako ,mata ojczyzna”’. Poczucie ¢mi spotecznej,
podobnie jak wspdllne przgwanie wydarze, umaliwia utrzymywanie
ciagtosci tradycji. Te uczucia charakteryzujtasnie wspoélno¢ wiejska,
czyli spoteczné lokalna lub rodzire. Im czsciej ludzie ze sob
przebyway, tym mocniejsza aczy ich wkz. Spoteczné wiejska
identyfikuje s¢ ze swog wsia jako mah ojczyzra, Mata ojczyzna
stanowi podstawoweérodio wspoétczesnegaycia obywatelskiego, to
gniazdo rodzinne, ktére powinno chrénswoich cztonkéw przed
szkodliwymi formamizycia w zbiorowdci ludzkiej. Wedlug Wiestawa
Theissa ,mata ojczyzna” skupia ludziyjacych na okréonym
terytorium, mniejszym lub wkszym, w kegu oddziatywa miejscowe;j
tradyciji, kultury, r@nych formzycia spotecznego oraz przyrody. Jest to
rzeczywisté¢ realna, konkretna, materialna a jedndoe naznaczona
wartasciami, znaczeniami, symbolami, mitdti

18 \W. TheissMata ojczyzna - perspektywa edukacyjno-utylitarfver) ,Mata ojczyna. Kultura,
Edukacja. Rozwoj lokalny”, Warszawa 2001, s. 11.
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W matej ojczynie podstawowe znaczenie przypisuje &kim
wartdscia jak: wolna¢, dialog, wspoélne dobro, poszanowanie prawa,
samoradncs¢, poszanowanie zasad demokratycznych, tolerancja,
harmonia, szacunek dla pracy, przyménie do ziemi ojczystej, szacunek
dla tradycji, umiejtnos¢ wspotpracy, poszanowanie godoiocztowieka,
rodziny wiejskiej oraz pracy na roBwiadoma¢ wartcci wiejskich oraz
ich rozpoznawanie w matych ojczyznach stamowierwsze ogniwo
procesu wychowawczego. W poiggym kontekcie wyrasta zadanie
integracji procesu wychowawczego rodziny wiejskisgkoty w obebie
matych ojczyzn.

Zmiany, ktore zaszly w Polsce po transformacji espohej w
roku 1989, przyczynity si w duzej mierze do odrodzenia matych
ojczyzn. Upodmiotowienie spoteczsmd lokalnych, wyzwolito ich
ogromra energe wewretrzna, spowodowato @ywienie zycia
politycznego, gospodarczego i kulturalnego spoteg@ngmin, miast,
powiatow i regionow. Dzki odrodzeniu pajcia ,mata ojczyzna”,
ludzie stali s§ sobie bliscy, znani, magzWt siec bezpiecznie we wiasnej
Wsi, CZsto maj poczucie wspotgospodarowania, wspoétdecydowania,
bycia u siebie. Mala ojczyna dla ekszcci ludzi jest zazwyczaj
struktug bliska, znar, dobg, pickna, bezpiecza i przyjazry, a zatem
realizupca ideg zrOwnowaonego rozwoju. Tu narodzity i
niepowtarzalne wartgi jak: atmosfera domu rodzinnego z jej
tradycjami, kontakty przyjacielskie, pierwsza szsopktkno przyrody,
najwspanialsze wspomnienia lat dziecinnych. Matzymy przycigaj
bogactwem niezwyktych wyan.

Pojmowanie matej ojczyzny w XXI wieku, wymaga znziemnia
sie z licznymi wyzwaniami, poniewawspoétczesna wie wymaga od
swoich mieszkacow tworczego wysitku, aktywroi prospotecznej,
czasami péwiccenia i trudu, ogsto duych staréa oraz srodkow
finansowych by, umdiwi ¢ im kultywowanie miejscowych zwyczajow i
obrzzdéw. Male ojczyzny odgrywaj istotm role w ksztattowaniu
osobowdci ludzi tam zamieszkagych. Jednak pkna i szczytna idea
matych ojczyzn nie dmlzie funkcjonowata w praktyce bez zapewnienia
jej wsparcia edukacyjnego.a8tpotrzela dnia dzisiejszego miejscowych
spotecznéci stata st edukacja lokalna, wiedza o matej ojemie, jej
strukturze, maliwosciach, potrzebach, aspiracjach, kulturotwérczych
oraz integracyjnych warfoiach.

Nieocenionym aspektem wychowania ku wsaritmm wiejskim
sa dziatania prospoteczne podejmowane przegz wapoélnot wiejska.
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Prawidlowo uksztattowane postawy prospoteczne wedmecie
wiejskiej, ksztatltuy sie pod wptywem oddziatywania miejscowych
realiow, zarowno tych pochoglzych z przesziai, jak i wspotczesnych.
Szczegolnie trudna jest sytuacja wielu miejscaivpopegeerowskich, w
ktorych bezrobocie pogjneto za soh kompletry degradag
srodowiska, gdzie rozwidy si¢ postawy apatii, braku wiary, nadziei w
lepsz przyszigcé.

Taki stan rzeczy nazywany ,syndromem gminnej rozpgc
budzi najwyszy niepokéj. Mata ojczyzna traci wowczas swojetyatu
zamienia si w ,$rodowisko ryzyka”, staje si miejscem bez szans
rozwojowych. W takich przypadkach koncepcja budaaamspoélnoty
spotecznej w oparciu 0 zaienia zrownowaonego rozwoju pozwala na
pofaczenie edukacji spotecznej z pacsocjalm oraz dziataniem
ekonomicznym, by wspolnym wysitkiem budotvasiec szerokiego
wsparcia spotecznego dla tegodowiska®.

Warunkiem osigniecia satysfakcji, ktére daje mata ojczyzna oraz
warunkiem unikngcia jej ogranicze jest dbalé¢ o wlasne korzenie
kulturowe. Jest to zadanie ustawicznej edukacjeliod - wspdlnoty
wiejskiej.

UNIWERSALNY WYMIAR WARTOSCI WIEJSKICH

Wartcéciami wiejskimi Jan Styka okél te elementyzycia
ludnasci wiejskiej, ktore przypisaneasdo wsi i cenione przez jej
mieszkacoéw oraz inne grupy spoteczne. Stanpwine podstaw
chlopskiej egzystencji, warunkiga byt, godn&¢ i przynalenosci do
warstwy chiopskiej. Przedmiot analizy wato wiejskich w ugciu
fenomenologicznym, stanowvite wartgci, ktére mana uznéd za
integralmy, wiasry tozsama¢ wsi polskiej. Podégie fenomenologiczne
pozostaje w zgodzie z &wiadczaniem i obserwacjtych wartédci w
zyciu codziennym mieszkaow wsi. Wedlug Edmunda Husserla,
fenomenologia opiera i na naocznei (swoistym wghdzie) i
oczywistaci, czyli dostrzeeniu prawdy. Oczywistd jest cech
swiadomaci poznawczej, a naoczfto stanowizrédio prawomocnsi
poznania. Fenomenologia jest zatem naukenomenacH’.

Fenomenem w przypadku waito wiejskich g takie wartdci
jak: przyroda, przywizanie do ziemi, gospodarstwo rolne, rodzina, praca
na roli, godné¢ rolnika czy kultura ludowa.

178\, Theiss, op. cit., s. 12.
1773, Szewczyk O fenomenologii Edmunda Hussetslarszawa 1987, s. 29.
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| tak $wiat przyrody stanowi zbior rzeczy i zjawisk otagzago
nas wszedwiata, ktdre powstajsamoistnie, bez udziatu cztowieka. W
jezyku potocznym przyroda okdlana jest jako natura, obejmuag teren,
na ktérym istniejgwiat roslinny i swiat zwierzcy.

Z kolei ziemia jestzyciodajmm wartccia przypisam Wwsi,
poniewa stanowi warsztat pracy rolnika,ddto utrzymania jego rodziny
I catego narodu. &t ma znaczenie jakeywicielka dla catej planety.
Ziemia to dobro trwale, odnawialne, ma waéto dziedzictwa
przekazywanego potomstwu. Jestz@aklobrem rynkowym podleggajym
uregulowaniom rynkowym. Wargé ziemi ma dwie kategorie: kulturaw
I technologiczno-produkcyjp Warta¢ kulturowa kojarzy s z ziema
ojczyst jako spectrum dobr wypracowanych przez pokoleni&tdrych
zaliczymy: pzyk, mowe ojczyst, literatue, sztuk, kulture i historie’’®
Od strony wychowawczej ziemia jest ogniwem integgyn rodzirg, a
poprzez proces dziedziczenia jest ogniwem kultadzmy i czynnikiem
jej budowania. Bez ziemi nie bytoliycia i to jest podstawowa waktoi
0CZYWIStGe¢.

Rodzinne gospodarstwo rolne charakteryzujewsspolno pracy
rodziny, kedaca ptaszczyza pracy oraz ogniwem integagym rodzir
i spoteczi lokalnas¢. Wedlug Wiadystawa Grabskiego za podstavei
naleey uzn& rodzirg jako grug i site spoteczn, rodzirg jako kolebk
powstawania, uksztattowania wsi oraz rodzako czs¢ wsit’®.

Na wart@¢ i rozwoj rodzinnego gospodarstwa rolnego wywigraj
wplyw takie elementy jak ,kapitat kulturowy” i ,kagat ekonomiczny”,
ktore razem wzite buduj caly kapitat gospodarstwa rolnego. Wokét
gospodarstwa rolnego ogniskuje sviele wartdci takich jak: rodzina,
praca, ziemia, mikg, pazadane cechy charakteru, przeghéorczac,
wartasci ekonomiczne, ktoreasczynnikami wartéci wychowawczych.
Sq tak’e czynnikami integracymi dziecko z rodzip Gospodarstwo
rolne nie jest kojarzone tylko z mozalrpraa. Chac podiza¢ za
nowoczesnécia i sprosté wymogom stawianym wsi, szczegdlnie po
wejsciu Polski do Unii Europejskiej, niegbnha jest wiedza z zakresu
technologii, mechanizacji, ekonomii, organizacgarzdzania, kultury
pracy i przepiséw prawnych. Dlatego dla celow etaygonalnych te
wymogi staj sie niezkedne, bo to jestzrédito utrzymania i pracy.
Niemniej jednak tradycja i nowoczesiomusz iS¢ w parze, aby nie

178 K. ChatasWychowanie ku wartgiom. Elementy teorii i praktykt. |, Lublin-Kielce 2003, s.
115.
19, GrabskiSystem socjologii wsi. Prace socjologicZ&arszawa 2004, s. 90.
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cofm¢ sie w rozwoju, a jednocZeie nie pogrzehba tradycji
rodzinnycH®°.

Nieodkcznym elementem wspolnoty wiejskiej, jest rodzktara
okresla sk jako instytucg spoteczan, podstawow komorke
spoteczéstwa i narodu, szket cndét spotecznych, patriotycznych,
moralnych, szket pracy i mitgci, jako sik spoteczéastwa, narodu i
panstwa. Zwezta definicig rodziny prezentuje Jan Turowski, wedtug
ktérego rodziny wiejskie to takie wspdolnoty w ktéhy cztonkowie
zamieszkuj stale i prowadz swe gospodarstwa domowe na wWsi
Wsréd wielu funkceji rodziny wiejskiej na szczegalowag; zastuguje jej
aspekt wychowawczy, charakteryzey sk integralndcia gospodarstwa
rolnego i cztonkdéw tej rodziny. Innymi wakwiami rodziny wiejskiej
jest respektowanie i urzeczywistnianie systemu ayerrt norm, ocen
moralnych i spotecznych. Tradycyjna rodzina chi@pskiest szkat
urzeczywistniania wartgi scisle ze soh powiazanych: postuszestwa,
dyscypliny moralnej, adaptacji do istrieych warunkow.

Triade istotnych wartéci stanowi: ziemiazywicielka, praca na
roli, rodzina, ktére w odniesieniu do Boga funkajgn w rytmie
codziennego dni&

Specyfike gospodarstwa domowego Krystyna Chatas opiera na
definicji inne autorki Krystyny Gutkowskiej, wedtugktorej
gospodarstwo domowe porownane zostato do mikrotgan
spoteczno-gospodarczego, w ktorym kumalsi wszystkie sferyzycia
jednostek, stanowt tym samym wspolnet spoteczn, kulturows,
wytwérczo-ustugow oraz konsumpeyjt®. W tym kontekcie wartdcia
gospodarstwa domowegoa: sintegracja rodziny, budowanie relacji
miedzyosobowych, zaspokajanie potrzeb  wspdlnoty rodgin
budowanie wiéciwej hierarchii wartéci ku dobru rodziny i jej
cztonkdw, pomyinosci oraz poczucia bezpiearwa. W sensie
pedagogicznym umigjnos¢ gospodarowania staje e¢si zrodiem
aktywnaci miodego pokolenia w procesie dorastania. Jedsooz
majc razne ddéwiadczenia w rodzinie i truddoi nabiera ono
doswiadczeniazyciowego, ksztattuje swoje postawy i aspiracjg;yddo
wykreowania wiasnych celow i potrzeb.

Praca na roli jest podstawowym g@agm rolnikow, jest wpisana
w ich codziennezycie. Rolnik, jak zaden inny cziowiek w sposob

180 Bukraba-RylskaSocjologia wsi polskiepVarszawa 2008, s. 139.
181 3. Turowski,Socjologia wsi i rolnictwalublin 1992, s. 137.

182K, Chatas, op. cit., s. 126.

183 Tampe, s. 130.
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bezpdredni czyni sobie ziemi poddam. Warto w tym miejscu
przytoczy stowa Krystyny Chatas, ktéra wskazate, u podstaw pracy
rolnika znajduje s tajemnica stworzenia. Rolnik pracuje ki
stworzeniu natury, bo ona mu zostata dana i zadanaia gospodarowat
na miae swojej godnéci w sposob rozumny i odpowiedzialny, by odda
ja nastpnym pokoleniom nie zdegradowamecz ubogacagt®

Rolnictwo, wbrew przypisywanym wadciom innym gaziom
gospodarki narodowej, jest wigipodstawow dziedzim gospodarcg na
skak gospodarkiswiatowej. Zadna inna praca nie ma tak globalnego
wymiaru jak praca na roli. God&brolnika wynika wprost z godrioi
cztowieka jako takiej, a jejrodiem jest specyfika pracy na roli. Godéo
okresla wielka wartaé¢ cztowieka, ogniskuac wobec takich pef jak:
czes¢, dobra stawa, dobre igi szacunek, powanie, honor, warkg
cztowieka.

Integralm czgscia kultury wiejskiej jest kultura ludowa. W sensie
pedagogicznym kultura ludowa, tak jak kultura w legéstanowi dla
mieszkacow wsi skarbnig¢ wiedzy o jej sktadnikach oraz ptaszczyzn
wyrazania i potwierdzania siebie poprzez poszanowardechowanie
tradycji, zwyczajow, obyczajow, ezyka, religii, budowania w&i
spotecznych, troski o wiasny rozw0j, o rozwdj ragzi coraz
spotecznéci lokalnej we wszystkich sferach funkcjonowaniayvpatnej,
spotecznej, gospodarczej, ekonomicznej, kulturalmejigijnej, oraz
zaangaowania s¢ na rzecz jego rozwoltr.

Wartcsci te stanowd rdzennie wartsci chiopskie, bez ktérych
istnienie wsi jako systemu spotecznego osadnicnegbytaby maliwe.
Dlatego jak zauwa Janusz Marigski: najgr&niejszym problemem dla
wychowania jest odrzucenie autorytetu wsetp co skutkuje
negowaniem wiasnej jednostkowej wanio®®.

WYCHOWANIE DO PODMIOTOWGCI | REALIZOWANIA
WARTOSCI WIEJSKICH

Wychowanie jest nieustannym procesem, w ktérym wamaja
jednostce od najmtodszych lat o#mme wartdci, ksztattugpce
osobowd¢ w celu osigniccia petni cztowieczéstwa. Zdaniem Krystyny
Chatas cziowiekzyje wérod wartdgci i jest zmuszony do ajtego

184 Tamze, s. 131.

185K, Chalas, op. cit., s. 164.

186 3. Mariaski, Kryzys moralny czy transformacja wafta Studium socjologicznéublin 2001,
S. 45.

130



dokonywania wyboru mdzy dobrem a ziem, nieustanniezmiuje to,
co wane i niewane. To wartéci decydug o sensie naszego istnienia:

L~Wartosci decyduy o sensiezycia i egzystencji cztowieka, o jego
relacjach interpersonalnych, unw@josci rozwiazywania problemow,
stosunku do samego siebiéwiata i wspoélnot, w ktérychzyje i
funkcjonuje™®’.

Istota tak rozumianego wychowania jestewi urzeczywistnianie
tych wartgci w taki sposob, aby nadaty one osobéeivo zachowaniu
cztowieka paadany kierunek.

Podobny pogld wyraza Wincenty Oka, ktéry przez proces
wychowania rozumie:

»(...) System czynngci wychowawcow (nauczycieli, rodzicow i innych)
i wychowankéw, umgliwiajacych wychowankom zmienianie ¢siw
pozadanym kierunku, a wt przeksztatcanie uczuprzekona i postaw
spotecznych, moralnych, estetycznych, ksztattowaviod i charakteru
oraz wszechstronne rozwijanie osobewit'®,

W procesie edukacyjnym wspélnoty wiejskiej, paazy katalog
wartasci powinien by wzbogacony warkziami ponadlokalnymi,
obecnymi w swiecie globalnym, wedtug kryterium poszanowania
wartasci wiejskich i nadania im nowej jakol, sprzyjajcej rozwojowi
spoteczéstwa. Dlatego wknie wspolnoty wiejskie powinny
uwzgkdniat walory wychowawczesrodowiska wiejskiego oraz jego
ksztattowanie ku wiszym wartéciom. Aby ten cel mogt lkyspetniony
musi zosta uwzgkdniony warunek relacyjrsgi migcdzy: srodowiskiem
wychowawczym a warteiami wiejskimi. Proces wychowawczy skiada
si¢ z okrglonych ogniw, etapdéw, ktére zintegrowane zeasetanows
jego podstawi decyduj o0 jego tréciowym wymiarze.

W kazdym z elementow procesu wychowania ku wsanimm
wiejskim  wspoélnymi  dziataniami wychowawczymi g s gidwnie:
poznawanie poziomuswiadomdci wychowankéw o wartkiach
wiejskich oraz ich postaw wobec ich permanentnegawijania i
doskonalenia, wspomaganie wychowankow w poznanatyisvartgci
wiejskich i ich roli wzyciu spotecznym i narodowym, wspomaganie w
akceptacji wartéci wiejskich, motywowanie wychowankéw w
budowaniu pozytywnych ucZu do wartdci wiejskich, oraz w
wartasciowanie dziald wyrazajacych pozytywne postawy wobec
wartasci wiejskich, inspirowanie i wspomaganie wychowankdao

187K, Chalas, op. cit., s. 9.
188 \v. Oka1, Nowy Stownik Pedagogiczryarszawa 2004, s. 329.
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dziatan animacyjnych na rzecz urzeczywistniania, poszanava
doskonalenia wartai wiejskich.

SRODOWISKO LOKALNE TRWALYM ELEMENTEM ZYCIA -
ZESPOL SZKOt W KRASKCU JAKO PRZYKLAD DOBRYCH
PRAKTYK EDUKACYJNYCH BUDOWANIA POCZUCIA
PODMIOTOWGSCI MLODZIEZY WIEJSKIEJ

Niezalenie od przygte] definicji srodowisko lokalne jest
szczegOlnym typemsrodowiska wychowawczego jako uniwersalny i
trwaty element zycia jego mieszkacOw. Zycie w spoteczestwie
lokalnym wérdd ludzi, ktérych dobrze znamy, w statym kontakeie
przyrody, przy utrzymaniu cywilizowanego poziomuycia, jest
ratowaniem przed utrattozsamdci indywidualnej i spotecznej, przed
wykorzenieniem, samotloia, poczuciem wyobcowania,
anonimowdcia, jest miejscem budowania poczucia podmiotésv@ego
mieszkacoéw. Pozwala to zawieta taki typ kontaktow, ktory
socjologowie okrélaja styczndéciami twarzq w twarz™®. Std
spoteczné¢ lokalna postrzegana jest jakmodto wiedzy spotecznej i
obywatelskiej oraz kanondéw pepbwania i hierarchii wartwi.
Spotecznéé lokalna i rodzina to dwie podstawowe wadip ktore g
zrodtem Kksztaltowania postaw prospotecznych orazywahia cech
charakteru utatwiagych kontakty interpersonalne, wspotprad
wspotdziatanie. Ksztaltowane w ten sposob relagjéotnic innego jak
tworzace s¢ w spoteczéastwie wkzi spoteczne.

Wspoilczesna spoteczéto lokalna, ma ina struktue, niz
spoteczné¢ tradycyjna. Sklada sina ten stan rzeczy wiele czynnikéw
zZwigzanych z kultuy masow i globalizach. Rozwdj techniczny
masowychsrodkow przekazu spowodowate r&znymi kanatami (radio,
telewizja, prasa, Internet), przenikajo srodowisk lokalnych elementy
polityki kulturalnej. Nadaje to spoteczéw lokalnej otwarty charakter w
sensie jej zwizkow z kultun szerszych grup, spotedmtw czy
wigkszych grup cywilizacyjnych.

Srodowiskiem lokalnym, w ktorym funkcjonuje Zesp@kst w
Krasincu jest Gmina Ptoniawy-Bramura. Jest to gmina Waeejsotazona
w powiece makowskim, pétnocnej@zi wojewodztwa Mazowieckiego.
W skiad Gminy zajmugcej powierzchng 13485 ha wchodgz 34

189 3. Damrosz,Rola nauczyciela w krzewieniu lokalizmu i regimau, (w:) Szkota a
regionalizm red. A. Kociszewski i inni, Ciechanéw 1996, s. 106
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sotectwa, w tym 40 wsi. Lud&é Gminy wynosi 5,7 tyscy
mieszkacow®.

W gminie Ploniawy-Bramura dziata Gminna BibliotdRabliczna
z dwiema filiami przy szkotach podstawowych w Chodie Wielkim i
w Wegrzynowie. Czytelnikami biblioteki jest 13,7% mi&sacow
gminy. Gromadzony jest kgjozbidér zgodnie z zapotrzebowaniem

czytelniczym:  literaty dla  dzieci, dla dorostych  oraz
popularnonaukow Biblioteka udosipnia rownie prag, zarOwno w
czytelni jak i wypaycza do domu. Gromadzi zgodnie z

zapotrzebowaniem, broszury i k#ki na tematy uzalsmien. Gminna
biblioteka posiada sal komputerow wyposaona w komputery z
dostpem do Internetu, z ktérych mogorzysta mieszkacy gminy™.

Kolejnym przyktadem aktywnriei tegosrodowiska lokalnego jest
Gminny Program Aktywn&i Lokalnej, ktére ma uczyaito srodowisko
przyjazne dlazycia jej mieszkacow. Wedtug zalgen tego Programu:
preznie dziatagce spoteczniwi lokalne stanowi wazny element
spoteczéstwa obywatelskiego. Aktywné spoteczna to ginos¢ do
oddzialywania na otoczenie spoteczne zmiacmj do jego
przeksztalcenia. Podnege efekty jednostce i ksztattowanie jej tworczej
postawy maemy okrgli¢ terminem wychowania lub edukacji
srodowiskowej. W ten sposob lokalna spotecZrstaje st jednoczénie
zrodtem, forma, i celem edukacjf?

Jak wynika ze wielu obecnie prowadzonych lada
socjologicznych: wspoétczesneodowisko lokalne, jakim w tym ggiu
jest wig stanowi specyficzny element mikrostruktury spofegz
Pokczone silig wigzia spotecznéci lokalne wsi, ktore charakteryzugic
silnym systemem kontroli sposobu zachawswoich mieszkacow,
odgryway, istotry role w procesie socjalizacji wychowywanych dz{&ti

Zatem szkota wiejska, wgi postrzegana jest na wsi jako
najwazniejsza instytucjazycia kulturalnego. W sytuacji zaniku innych
instytucji kultury i cwiaty na wsi rola szkoty wiejskiej staje ¢si
szczegoOlna, jako jedynego srodka zycia kulturalnego. Jest jedynym
budynkiem publicznym, w ktérym oprécz edukacji dziedbywaj sie
rézne wydarzenia kulturalne, sportowe i rozrywkowedfuek szkolny
jest miejscem spotka z wiladzami samosdlowymi, z rodzicami,

190 Na podstawie danych Umu Gminy w Ploniawach-Bramurze.

191 Na podstawie danych Gminnej Biblioteki PubliczwePloniawach-Bramurze.

192 ychwata nr 89/XVI1/08 Rady Gminy Ploniawy-Bramuradmia 14 maja 2008 r. w sprawie
uchwalenia Gminnego Programu AktyweolLokalnej na lata 2008-2013 .

193 R. Dyoniziak, K. lwanicka, A. Karviska, Z. PucekSpoteczéstwo w procesie zmian. Zarys
socjologii ogélnejKrakdw, 1994, s. 56.
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twércami, pisarzami orazaslokalami wyborczymi. Szkoty wiejskie
tworza i skupiap wokét siebie kapitat spoteczny, tak iy w procesie
aktywizacji spoteczrgzi wiejskiej. W wiejskich szkotach lokowane s
wszelkie inicjatywy spoteczne. Kluczavkwesth edukacji wiejskiej jest
proces kreowania, rozbudzania, stymulowania i ukikowywania
lokalnych sit spotecznych mggych wplyw na rozwdj spotecastwa.
Nosicielami tych wartéci s3 pedagodzy, nauczyciele oraz inne osoby
zaproszone do wspotpracy.

Mtodziez wiejska stanowi bardzo cenny kapitat spoteczngrykt
musi by witasciwie wykorzystany. Szkota nie czynt to na wiele
sposobéw. Jednym z nich jest organizacja urocggistoraz rénych
imprez kulturalnych, &dacych skiadnikami akulturacji, tak vimaej w
erze globalizacji. Aktywizacja tej strefyycia ludzkiego, jakim jest
uczestnictwo spotecastwa lokalnego i szkoty w kulturze, wdemie i
wytwarzanie nawykow do korzystania z débr kultusytuowanie tréci
kultury artystycznej stanowi istotny element wyclaovezy, integrujcy i
promupcy humanistyczne wartoi edukacji a w szczegolsa budupcy
poczucie tasamdci i podmiotowdci tej grupy spotecznej.

Uczniowie ze wszystkich uczestnacych w badaniu szkot, jak
wskazuje Iwona Btaszczak i Ewa Janikuta w gminienRiwy-Bramura
utozsamiajy Sic ze swoj szkoh i srodowiskiem lokalnym oraz podejmuyj
liczne préby promocji swojej placéwki, poprzez wdziw r&nego
rodzaju konkursach i zawodach sportowych. Warto onspet, iz
uczniowie klasy IlI Gimnazjum w Krastu realizowali projekt w
wojewddzkim  konkursie interdyscyplinarnym ,,Wokét dkoy¢

naukowych polskiej noblistki”, zdobyli Il miejscav wojewodztwie
mazowieckim. Ponadto uczestniczyli w:
1. Ogolnopolskim Turnieju Wiedzy PRarniczej - | miejsce w

gminie i Il w powiecie zajli uczniowie z Wegrzynowa w kategorii szkot
podstawowych.

2. Turnieju Bezpieczstwa Ruchu Drogowego - | miejsce na
etapie gminnym i IV na powiatowym zdjuczniowie z Gimnazjum w
Ptoniawach-Bramurze.

3. Konkursie plastycznym ,,Bezpiecznie na wsi, opadek to
przypadek” dla szkét podstawowych organizowanynzegr KRUS -
czotowe miejsca zdobyli uczniowie szkét podstawolwydMegrzynowa,
Ptoniaw i Chodkowa.

4. Uczniowie z Kragica zajmowali czolowe miejsca w
konkursach artystycznych na szczeblu powiatowym.
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5. Konkursie piosenki angkgycznej, konkursie matematycznym
,Kangur”, konkursie informatycznym, plastycznymQlimpusek” dla
klas 1I-111'i z jezyka angielskiego.

6. Konkursach polonistycznych, krasomowczych, pdath,
ortograficznych, o dite osiagniccia maj uczniowie Gimnazjum w
Ptoniawach-Bramurze.

7. R&nego rodzaju zawodach sportowych: biegi przetajowe
dziewcat i chiopcow (uczniowie Szkoty Podstawowej w Chodi®
brali udziat w biegach wojewddzkich), zawody Ringiegi przetajowe
im. Ireny Szewiskiej, gry i zabawy sportowe, ktizyszkolny Halowy
Turniej pitkki naznej o  Puchar Przewodnigzgo  Sejmiku
Mazowieckiego, hokej chtopcéw, powiatowe biegi &tiawe, pitka
reczna, pitka koszykowa.

8. Organizowaneasrowniez wyjazdy na baseny do pobliskich
MiejSCOWGCI.

9. We wszystkich szkotach ¢inie dziataj Szkolne Kluby
Wolontariatu. Organizowane byly gaizy innymi zbiorki ubra,
zabawek, stodyczy, zbiérka korkdw na zakup sfrzehabilitacyjnego,
akcja Gora Grosza, Wielka Orkies8waiatecznej Pomocy.

Mozna zatem stwierdgj ze spoteczistwo czynnie angalje Skt
W proces wychowawczy organizowany przez sgkioinne instytucje
wychowawcze, co jest nieodzowne w procesie reakaoa zatlgonych
przez szka¢ celdbw wychowawczych.

ROZUMIENIE I?ODMIOTO\[VCSCI I'WARTOSCI WIEJSKICH
PRZEZ UCZNIOW ZESPOL SzKOt W KRASICU | ICH
RODZICOW W SWIETLE WYNIKOW PRZEPROWADZONYCH
BADAN

Poniej jako potwierdzenie powgzych rozwaan zostal
zaprezentowane, wybrane wyniki badarzeprowadzonych przez Iwen
Btaszczak i Ew Janikué w latach 2011/2013. Rozumienie wdrdio
wiejskich, budujcych poczucie podmiotowoi i tozsamdci przez
uczniow Zespot Szkot w Krastu i ich rodzicéw ilustruje tabela 1.

Uczniowie w wegkszaci 51.6% (32) udzielili twierdzej
odpowiedzi, 19,3% (12) nie rozumie pojp wartgci wiejskich, 29,1 %
(18) nie ma zdania. Wksz wiedz wykazali s¢ rodzice, ktorzy w 71%
(44) udzielili twierdacej odpowiedzi, 29% (18) udzielito negatywnej
odpowiedzi.
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Tabela 1. Rozumienie wakm wiejskich przez uczniéw i ich rodzicow
jako poczucia tessamdaci i podmiotowdci

Uczniowie Rodzice
Ogdtem tak nie nie wiem | Ogétem tak Nie
62 32 12 18 62 44 18

Zrodio: opracowanie |. Btaszczak, E. Janikuta .

Porownywalnymi srodowiskami wychowawczymi: as pochodzenie
chtopskie (10) i pochodzenie mieszane (8) oraz pdrénie robotnicze
(20) i pochodzenie inteligenckie (24). $dsz swiadomdcia | wiedz na
temat wartéci wiejskich wykazali s rodzice ze srodowisk
inteligenckich 83,3%, z rodzin robotniczych 65%pdzin chtopskich 60
%, z rodzin mieszanych 62,5%.

Rodzina i szkota & podstawowymi srodowiskami
wychowawczymi, w ktérych przekazywane, wpajane lijkmowane g
wszelkie wartéci. Chac bardziej zgibi¢ problematyk czy rodziny i
szkota przekazuajdzieciom wiedz o wartgciach postawiono uczniom
pytanie: czy spotkatesic w szkole i rodzinie z pegiem wartdci
wiejskich? Pytanie to ma sens, gdwiaze St nierozerwalnie z
ksztattowaniem wiejskiegasrodowiska wychowawczego, jakim jest
rodzina i szkota. Rodzaj udzielonych odpowiedzi azioje ponisza
tabela.

Tabela 2. Przekazywanie wiedzy o waciach wiejskich w rodzinie i w
szkole*

Pochodzenie uczniéw
War $ci wiejskie

shtopskie nieszane** robotnicze Ir :eligenckie
Przy oda l 3 11 1
Zien a l > 12 1.
Gos| odarstwo ) ) 12 1.
rolne
Rod. ina l 3 13 1
Gos| odarstwo 3 ) 12 1
dom we
Prac 1 na roli 3 > 8 7
God 08¢ rolnika 3 3 7 8
Kultt -a ludowa l } 7 11

Zrodio: opracowanie |. Blaszczak, E. Janikula.
* Wybory wielokrotne, dane nie sumugie, ** robotniczo-chtopskierobotniczo-inteligenckie
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Jak wynika z analizy tabeli 4x0d ucznidw z rodzin chtopskich
najwiccej, bo 80% badanych posiadio wiedrm temat pracy na roli. Na
drugim miejscu 60% ucznidw, wskazalo na wsatrtaggospodarstwa
rolnego. Pozostate wadd znajduj Sic na porownywalnym poziomie
30%. W srodowisku mieszanym najbardziej znanymi wéctami s
gospodarstwo rolne i gospodarstwo domowe po 75 %%jnikéza
punktacg uzyskaly godn& rolnika i kultura ludowa po 37,5%. W
srodowisku robotniczym najezciej wskazywan odpowiedzi stanowita
wartas¢ rodziny 65%. Najmisze parametry uzyskaty kultura ludowa i
godna¢ rolnika po 15%. Dzieci z rodzin inteligenckich gkaty
najwigcej informacji o wartéci przyrody 75% i wartéci rodziny 66,7%,
a najmniej o pracy na roli 29,2% co jest rze@ozumiah dla tej
spotecznéci. Trzeba jednak partie¢, iz bez wzgédu na to czy jest to
rodzina inteligencka, robotnicza, mieszana, chiapsé& to rodziny
wiejskie, zamieszkyre dangrodowisko lokalne. Nagpnie postawiono
pytanie: czy wié posiada specyficzne dla swojegodowiska wartéci?
Dane na temat wsi jakaodta wartdci ilustruje tabela 3.

Tabela 3. Wig jako zrédto wartgci

Pochodzeni
chtog skit mit szan R botnicz inte genckie
dzieci Rodzice | dziec rodzice | Dziec |rodzice | dziec |Rodzict
Tak
6 6 5 15 13 18 20
Nie
0 0 2 0 3 1 1
M 4 |2 1 5 4 5 3
wie
m

Zrodio: opracowanie |. Btaszczak, E. Janikuta .

Dostrzeganie wartgi wiejskich tkwacych na wsi wzmacnia
system wgzi spotecznych, ktére stanawbgniwo integrujce wspolnag
rodzinm i lokalna. Jak wynika z analizy danych dzieci (72,6%) i ricdz
(71%) na porownywalnym poziomie dostrzegajrtasci wiejskie, 6,4%
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dzieci nie orientuje giw wartgciach wiejskich, 21% nie ma na ten temat
zdania, W przypadku rodzicéw 9,7% negowato posied@nzez wié
wartasci wiejskich, a 19,3% nie posiadio wiedzy. Co ciekaw
srodowiskach robotniczo-chtopskich i inteligenckichs % dzieci
wykazato st wicksza wiedz na temat obecnoi wartagsci na wsi.
Negatywnych opinii nie byto, 25% nie posiada wiedk\a podobnym
poziomie 75% ksztaltuje @iwiedza na temat obecitd wartgci
wiejskich, wérod uczniéw pochodych z rodzin robotniczych, rowrie
ich rodzice, w 75% postrzegajwies jako cennezrédto wartGci.
Natomiast 15% rodzicow nie dostrzega waetaviejskich, podczas gdy
ich dzieci nie podzielaj takiej opinii. Na zbltonym poziomie 25%
dzieci i 20% rodzicow nie wiedzo wartdgciach na wsi.Srodowisko
inteligenckie wykazato giwicksz orientacy w 83,3% na temat wagoi
wiejskich, a ich dzieci w 75%. Bymaze wptyw na to maj ich lepsze
oraz tatwiejsze warunkizycia. Tylko jeden rodzic i jedno dziecko
twierdzi, ze wies nie posiadaadnych wartéci wiejskich, a 20,8% dzieci
i 12,5% rodzicOéw nie ma wiedzy w tym przedmiocie.

W trakcie bada skierowano kolejne pytanie do rodzicow: co
rozumiep przez wychowanie do wada wiejskich. Dane na ten temat
zawiera tabela 4. Zdaniem badanych respondentowodzagych sg z
kregu rodzin chtopskich wychowanie do waowiejskich ma na celu
gtéwnie: uksztatltowanie poprawnej osobdwio dziecka, rozwinicie
szacunku doswiata wartdci oraz wpojenie dziecku podstawowych
wartasci wiejskich.  Rozwingcie szacunku dlgwiata wartdci to dla
wigkszasci badanych zdrodowisk mieszanych zadanie priorytetowe w
nastpnej kolejndci respondenci wskazywali uksztattowanie poprawnej
osobowdci dziecka. W rodzinach robotniczych dlagkszasci badanych
rozwiniccie cech szacunku déwiata wartdci jest gtownym celem
wychowawczym. Podolan opinie wyrazili reprezentanci z rodzin
inteligenckich. Dla wgkszaci badanych, rozwirtie cech szacunku do
Swiata wartgci stanowi gtdbwny cel wychowania ku waftiom
wiejskim, na drugim miejscu wskazano wpojenie daiepodstawowych
wartasci wiejskich.
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Tabela 4. Wychowanie do waét wiejskich wedtug opinii rodzicow*
Pochodzenie

chtopskie mieszane* | robotnicze | ir :eligenckie

Prz rgotowanie | 2 3 8 1)
dzii cka dozycia
w z jodzie z

nat ira

Wg Hjenie 4 3 5 1)
dzi cku

poc stawowych
wal ‘osci jak
poc zucie

toz amaci i
poc miotowosCi
Prz rgotowanie | 1 3 8 7
do lorostego
7ZyC 2

Uk: ztaltowanie | 6 4 7 1.
pof -awnej
0S( JOWGCI
dzi cka
Ro: winigcie 5 5 13 1’
cec 1szacunku
do: wiata

wal ‘0$Ci

Uk: ztattowanie | O 1 2 3
pra vidtowej
psy hiki
Inn :-nie wiem 0 2 0 1
Zrodto: opracowanie |. Blaszczak, E. Janikuta.

* Wybory wielokrotne, dane nie sumugic.

W kolejnej czsci bada dotyczcych wychowania do warfoi,
poproszono ucznidw i ich rodzicéw o uszeregowaraet@ci wiejskich,
poczwszy od najistotniejszych do mato ave/ch, w kolejnéci od 1 do
8. Dane przedstawia tabela 5.
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Tabela 5. Wart&ci cenione we wlasnej wsi*

Lokata 1 2 3 4 5 7 8
R RIDIR|ID |[R |D|R DIR|D|R
* *
* *
Przyroda |2 |1|1|7|1(18 |4 |7]6 1{4(0]2
411 7
Ziemia 0(811(9]|7|9 22 |1]6 411(5|2
1
Gospodard1(2]|2|6|8|8 |3 |7]|5 8l11|1|6
two 14
Rolne
Rodzina [4|3|0|1|0(4 |0 |41 0l]0(0]|1
98 1 2
Gospodary2 |0|2|5]5[3 |4 |9]5 7121312
two 8
domowe
Pracana |[0|1]|]1(0|0|4 4 712 111111
Roli 614(1]1
Godnaé¢, |[0(0]|0 (647 2 |4]1 912|111
tozsama¢ 5 0
[
podmioto-
WO0s¢
Rolnika
Kultura 213111164 |7 |5]6 6|14(6]|1
ludowa 3 3

Zrodto: opracowanie |. Blaszczak, E. Janikuta.
* Wybory wielokrotne, dane nie sumwgie **R - rodzice, **D — dzieci.

Dla 12,9% uczniéw, ktérzy wskazywali na posiadgmieez wig
wartasci wiejskich i spotkali si z tym pogciem w domu lub w szkole
trudno bylo uszeregowawartasci wedtug hierarchii ich wanosci.
Najwigcej wskaza co do wanosci, zarowno przez uczniow (61,3%) jak
I rodzicow (79%) uzyskata rodzina, na drugim miajsglokowano
gospodarstwo domowe, a ngstie przyrod i ziemk. Na dalszych
miejscach (5,6,7,8) respondenci wskazali gospoaarsoine, kultue
ludowa, godnda¢ rolnika, pra¢ na roli. Badani wskazywali rowniena
takie wartdci jak: zdrowie, midc¢,
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wyksztalcenie, wspolne sgzanie wolnego czasu, ostatnie miejsce w
hierarchii wartéci zagty sport i pienadze.

Wydaje s¢ uzasadniona przta przez badaczki hipoteza
robocza, # mieszkacy srodowiska wiejskiegogsswiadomi, istnienia na
wsi cennych warti. Z bada wynika, ze uczniowie doceniajswop
wies jako zrodto wartaci wiejskich.

PODSUMOWANIE

Upowszechniane przez szkoty wiejskie wéeto kultury
chtopskiej, pomagajw gikbszym zrozumieniu przg¢ i przyswojeniu
wybranych wartéci kultury rodzimej oraz Kksztaltaj poczucie
tozsamdci i podmiotowdci jej mieszkacow. Do takich warteci naleza
niewatpliwie: tolerancja, swiatopoghdowa i religijna, uznanie prawa
cztowieka do zachowania swojej indywiduadon rozwoéj osobowsxi,
wolnos¢  polityczna  narodéw, wolrid stowa, demokracja,
racjonalizn®®. Upowszechnianie scharakteryzowanych wait&ultury
chtopskiej sprzyja poznaniu i otwarciu ¢sina wartdci kultury
europejskiej, ktore mieszgzsic w szeroko rozumianym pgjiu praw
cztowieka i jego godnimi. Pogcie godnéci jest podstawowym
sktadnikiem europejskiego humanizmu. Zrozumienigega godndci
funkcjonupce w chiopskiej kulturze umibwia gigbsze poznanie tej
wartasci w jej europejskim wydaniu.

W procesie wychowawczym miodzie wiejska, nabywa
swiadoma¢ o wartgciach wiejskich, potrafi docefich walory, okréla
witasny stosunek wobec tych waitqQ poznaje ich istet w zyciu
cztowieka orazsrodowiska lokalnego. Dzieci i miodzienabieray
poszanowania i przekonania o stlusmio i potrzebie dziak
animacyjnych wérodowisku rodzinnym, rowigiczym, spotecznii
lokalnej.

Czlowiek rozwijajc sk w dziataniu, doskonali i poznaje siebie
oraz obiektywn rzeczywisté¢. Dlatego nieodzowne jest podejmowanie
takich oddziatywa pedagogicznych przez szkoty wiejskie, ktorgd
propagowa wartasci wiejskie wsréd mieszkacéw wsi.

Zdaniem Krystyny Chatas wychowanie ku wadiom powinno
koncentrowa sig na: ,Integracji wartéci wiejskich z wartéciami
powszechnie uznawanymi za nieodzowne w edukacplsek hczenia

194w, Cichai: Wartasci, czlowiek, wychowani&rakéw 1996, s. 164-165.
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edukacji szkolnej z edukacjsrodowiskows w powizaniu ze sfer
publiczra, powiazaniu procesu wychowania szkolnego z wychowaniem
rodzinnym” %>,

Dokonywanie wyborOow oznacza poruszanigveisferze warteci.
Oddziatywanie naet sfee jest szczegl cechy edukacji na rzecz
budowania poczucia #eamdci i podmiotowdci wychowankow.
Oznacza toze mamy obowizek przekazywa kolejnym pokoleniom
wiedz o rodzimych wartéciach, uczy umiegtnosci dokonywania ich
wyboru, a przede wszystkim pok&aatasciwa hierarche tych wartdgci.
Wzmacnianie obszaru wastm wiejskich we wspdlnocie mieszkedw
wsi przyczynia si do ksztattowania postawy odpowiedzialoio
(wspotodpowiedzialngi) zasrodowisko w ktorymzyja a tym samym do
poczucia ich podmiotowgi i tozsamdgci.

W historii naszego narodu rama wskazé na przyktady kiedy,
cala wspdlnota wiejska czute gnoralnie odpowiedzialna za rodgin
najblizszych. Dobry wzorzec stanayswoiste szkohgycia, powstate w
okresie dwudziestolecia guzywojennego w Polsce, pod nagzw
Uniwersytety Ludowe. Byly to placéwki edukacyjnetéile uczyty
wspolnot wiejska moralnej odpowiedzialrgi za swoj wies, ojczyzre a
nawet §wiat oraz ksztattowaly poczucie podmiotawd i tozsamdci
miodziezy wiejskiej.

Konkludugc, edukacja prowadzona przez szkoty wiejskie na
rzecz budowania poczucia podmiot@eio i tozsama@ci miodziey
wiejskiej, powinna b¥ intensywnym oddziatywaniem riaviadoma¢ a
w konsekwencji na postawy i styleycia mieszkacow wsi, by ze
spoteczéstwa konsumpcyjnego przeobado st ono w spoteczestwo
zrownowaone, w sposob harmonijny funkcjonog we wszystkich
obszaracliycia spotecznego, kulturowego i ekonomicznego.
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10. ZASTOSOWANIE FILOZOFII KAIZEN DO
ZARZ ADZANIA JAKO SCIA W PRZEDSIEBIORSTWIE

BUDOWLANYM
Wojciech Czaczkowski

Summary
THE IMPLEMENTATION OF THE KAIZEN PHILOSOPHY TO QUAL ITY
MANAGEMENT IN CONSTRUCTION ENTERPRISE

For decades there have been visions and stratelgiesloped in the Japanese
industry that contribute to achieving long-term &#s in companies across the world,
which are applied them consequently. The undeniahiecesses achieved by the
Japanese companies in the continuous developmentahity are not accidental, but a
result of consequence and determination in applgawg concepts of quality improving.

One of the Japanese strategies of improvement awelapment is KAIZEN
philosophy, which has been known in the developwdlstrial countries since the
second half of the eighties of the twentieth centéthough much scientific research
have confirmed that Japanese quality managementcepts contribute
to the achievement of measurable business bengfily few executives shown enough
determination to use them, though.

The conducted analysis proved that the achievenséntong-term effects in
companies is possible if the perseverance in impigimg of these strategies and
methods is accompanied by strengthening the corgparhilosophy, business ethics
and the openness to new ideas over the years.

Key words: construction industry, philosophy, KAIXE quality, construction
enterprise, management

Streszczenie

Rozwijane od dziescioleci w przemyle japaiskim wizje i strategie zasgdzania
jakoscia przyczyniaj sie do uzyskiwania wymiernych korggi rowniez w
konsekwentnie wprowadzgjych je przedsbiorstwach wielu péastw $wiata.
Niezaprzeczalne sukcesy aigane przez przeddiiorstwa japdaskie w procesie
ciagtego polepszania jako nie @ dzietem przypadku, lecz wynikiem wytrwado i
determinacji w stosowaniu nowych koncepcji podnogzg@kdaci.

Jednn z japaskich strategii doskonalenia i rozwoju procesu pkmii stanowi
filozofia KAIZEN, znana od drugiej potowy lat osielmiesatych dwudziestego wieku
takze w gospodarkach rozwitych krajow przemystowych. Cléo wiele bada
naukowych potwierdzitoze japaiskie koncepcje zagdzania jakécia przyczyniaj sie
do osigania przez stosage je przedsbiorstwa wymiernych korZgi, to jednak, jak do
tej pory, kadrze kierowniczej przedsiorstw brakuje dostatecznej konsekwencji w ich
wdrazaniu.

Prowadzone analizy wykazatse osagniecie dtugofalowych efektéw w dziatakod
przedsibiorstw jest maliwe, jesli wytrwatemu wprowadzaniu tych strategii i metod
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towarzyszy umacnianie przez lata filozofii przetigdrstwa, etyki biznesu i otwagéd
na nowe idee.

Stowa kluczowe: budownictwo, filozofia, KAIZEN, jaké, przedstbiorstwo
budowlane, zarzanie

WPROWADZENIE

Filozofia KAIZEN stanowi ista¢ najwaniejszej japaskiej koncepciji
zaradzania. Podstawowamdica medzy japaiska a
zachodnioeuropejgk potnocnoamerykizska metod, zaradzania polega
na tym, ¥ bazuje ona na sposobie §tgnia opartym na procesach,

w przeciwigstwie do panujcego w cywilizacji okcydentalnej
przekonania o Wiszaci zaradzania zorientowanego na kreatyw&o
efektywndac.

KAIZEN przedkiada japnskie dizenie do osigniecia perfekciji,
wyrazajace st “"widoczmp popraw” nad innowacyjnéc, Kktorej
przypisuje si szczegoblne znaczenie w gospodarkach narodowwyidta
zachodniego.

Stowo KAIZEN sktada si z symbolu KAI ,zmiana” i symbolu ZEN
Jlepiej’, co tlumaczy s, jako ,poprawa, polepszenie, zmiana na
lepsze®®. KAIZEN stanowi rodzaj filozofii zarazaniascisle zwiazanej
Z japaiska filozofia zycia i pracy oraz japeska kultura i mentalndcia.

W filozofii KAIZEN jakos$¢ stanowi styl zycia, ktorym jest
niekaiczacy sk proces ulepszartid. Pod pojciem procesu rozumiecsi
chronologiczny cig zdarzé, ktéremu podlega okény obiekt. W
zaleenosci od tego, czy procesy przebiegagamoistnie, czy pod
wplywem $wiadomej ingerencji cztowieka, wykbia sk procesy
naturalne i procesy sztucZie W przypadku przedsbiorstwa
budowlanego procesem (sztucznym) jest zestaw wzagepowazanych
dziatam podejmowanych podczas realizacji zleconego przez
Zamawiajcego przedsivzigcia lub inwestycji.

KAIZEN jest sposobem nilenia opartego na procesach w sensie
ciagtego polepszania jakoi, chocia dotyczacym r&nych jej aspektow i
zwickszania wydajn€ci pracy w przedsbiorstwie, przy zaangawaniu
wszystkich pracownikow, niezaleie od zajmowanych przez nich
stanowisk.

1% Brynner F. J.Japanische Erfolgskonzept@arl Hanser Verlag, Monachium 2008

197 Imai M.: KAIZEN — The Key to Japan's CompetitivecBess. Wyd. 1. McGraw-Hill, Nowy
Jork 1986

198 Hamrol A., Mantura W.Zarzdzanie jakécig. Teoria i praktykaRozdz. 3. Wprowadzenie do
zarzdzania jakécia. Wyd. 3 uakt. PWN, Warszawa 2005, s. 91-120
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Zgodnie z norm PN-ISO 8402:1996 jaké stanowi og6t whéciwosci
obiektu whazacych st z jego zdolnécia do zaspokajania potrzeb
stwierdzonych i oczekiwanych przezzytkownika®. Istnieje wiele
rodzajow jakeéci. W tym kontekcie, w odniesieniu do przedbiorstwa
budowlanego, najeZciej istotna jest jak& wykonania.

Nalezy zauway¢, ze w literaturze przedmiotu brak jest jednoznacznej
definicji terminéw ,zaradzanie” i ,kierowanie”. Oba terminy wywodz
sig z pogcia ,sterowanie” oznaczgjego wzajemne oddziatywanie
dwoch systemoOw na siebie w celu uzyskania takiclazmv procesie
zachodacym w przedmiocie sterowania lub w stanie sterowgane
systemu, ktére w danej chwili useask za paadané® .

PODSTAWY FILOZOFII KAIZEN

KAIZEN opiera s¢ na spostrzeeniu,ze nie istnieje idealne
przedstbiorstwo, a w kadym pojawiaj sie okreslone problemy.
KAIZEN rozwiazuje je opieraic Sk na zatgeniu,ze metoda ,matych
krokOw” i uwazna obserwacja otoczenia prowadzi do zaegzh
osiagnig¢.

Znajoma¢ zasad filozofii KAIZEN nabiera znaczenia w zgku z
rozwojem zarzdzania m¢dzykulturowego (ang. cross-cultural
management Przyczynia s do tego ekspansja krajow Azji Potudniowo-
Wschodniej oraz rozwéj korporacji ponadnarodowyglobalnych?®

Zasady filozofii KAIZEN wyznaczaj nastpujace elementy:
siedem nargzi poprawy jakéci Q7,
siedem (nowych) nagdzi zaradzania (N7) lub M7,
program doskonalenia organizacji pracy 5S,
metoda globalnego zadzania utrzymaniem ruchu (TPM),
trzy rodzaje marnotrawstwa 3M,
metoda pgciu pytar 5W,
metoda kota jakai (QC),
metoda cigtego doskonalenia procesu (CIP).

199ipbidem

200 Gjerasimczuk A., Daszkiewicz JAspekty humanistyczne w zgizaniu i biznesieRozdz.
VII. Filozofia sukcesu w zaszizaniu i biznesie. Poligrafia VWgzego Seminarium Duchownego,
Rzeszow 2001, 125-147.

201 Kozminski A. K. [red. nauk.], Piotrowski W. [red. naukZarzdzanie. Teoria i praktyka.
Rozdz. Xlll Zaradzanie mgdzykulturowe. Wyd. 5 zm. PWN, Warszawa 2005, s-GB3
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Techniki filozofii KAIZEN stuzace do cagtego doskonalenia
procesOw szczeg@nuwag poswiecajp zagadnieniom zwzanym Zz
wykonywaniem wszystkich zadaloktadnie na czas (andust-In-Timé.
Strategia JIT pozwala na takie zarzadzanie zapaddane poprzez ich
redukcg zarbwno w systemie magazynowym jak i w procesie
produkcyjnym zapewni planowany zwrot inwestycji wat@onym
czasié®.

System JIT ma die znaczenie w przedbiorstwie budowlanym,
gdyz minimalizuje przestrze magazynow i koszty sktadowania.
Wymaga jednak bardzo dobrej wspotpracy z produceint@szczegolnie
z dostawcami materiatow budowlanych.

NARZEDZIA POPRAWY JAKQSCI (Q7)

Do narzdzi poprawy jakéci (ang.Seven Tools of Qualjty)7 nalea:
Zbiorcza lista bddéw (ang. Check sheet) — systematyczne zbieranie i
opisywanie pojawiacych s¢ probleméw na podstawie konkretnych
danych.

Histogram (ang.Histogran) — uporadkowanie zebranych danych
empirycznych w zalanosci od czstotliwosci ich wystpowania.

Analiza ABC (ang.ABC analysiy oparta o zasadPareto (angPareto
chart) — podziat zasob6w na trzy klasy np. pod wdgm ich malejcej
wartasci wg zasady 80/20 (80% probleméw powodowanych jegez
20% przyczyn).

Stratyfikacja (angStratification, flow chart or run chayt (uwarstwienie)
— rozdzielenie danych pozosteych w relacjach nadedncici i
podporadkowania w zalenosci odzrodta ich pochodzenia. (Niekiedy
zastpowane przebrainstorming)

Wykres korelacji (ang.Scatter diagramh — badanie wptywu dwoch
zmiennych na siebie. Pomaga przedgirstwu w ustaleniu, w jaki
sposoOb i czy w ogole np. pogorszenig jakosci ma wptyw na spadek
sprzeday.

Diagram przyczynowo-skutkowy (angCause-and-effect diagrgm
(diagram Ishikawy, diagram rybiejsd, diagram drzewa biow) —
analizuje wysipienie zdarzenia np. awarii w celu identyfikacji
wszystkich  maliwych  przyczyn, ktdre go  spowodowaty.

202y azicki A., Samsel D., Kriycka L., Brzeaiski A., Matejczyk M., Nowacki M., Czotba M.,
Leszczyk-Kabagiska M., Babalska B.Systemy zarzlzania przedsgbiorstwem — techniki Lean
Management i KaizerKaizen — techniki zarglzania w przedsbiorstwie. Wydawnictwo Wiedza
i Praktyka. Warszawa 2014, 79 — 109
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Sze¢ gtdbwnych przyczyn (angCausey 6M w przemyle wytworczym

to: praca (angManpowej, metody (ang.Method$, maszyny (ang.
Machinery, materiaty (angMaterials), zaradzanie (angManagement

srodowisko (angMilieu).

Diagram kontroli jakéci (ang.[Quality] Control char) — w zaradzaniu

jakaoscia graficzny sposob kontroli, czy przebieg danegaesa odbywa
si¢ w zatoronym przedziale tolerancji.

NOWE NARZEDZIA ZARZADZANIA (M7)

Do nowych nargdzi zaradzania (angNew Management ToQIM7
zalicza s¢:

Diagram pokrewigstw (ang.Affinity Diagran) — organizuje informacje
o charakterze jakeoiowym (idee, pomysty, koncepcje) w grupy I
podgrupy na zasadzie ich intuicyjnego pgzania.

Diagram relacji (anginterrelationship Digraph — metoda wyjgniania
zZwiazkoéw przyczynowych w sytuacjach ztmych, w celu znalezienia
poprawnego rozvzania.

Diagram systematyki (angTree Diagram — graficznie porgdkuje
czynniki powodujce wystpowanie problemu. Shy do znalezienia
najbardziej odpowiednich i efektywnyérodkéw do realizacji celow.
Diagram macierzowy (angMatrix Diagram) — organizuje w formie
tablicy due zbiory danych, charakterystyk, funkcji i dzial&rzedstawia
rodzaje i sik zwiazkOw przyczynowo-skutkowych.

Macierzowa analiza danych (an@rioritization Matrix) — technika
analizy i przedstawienia w prostej formie danyclyskanych w trakcie
sporadzania diagramu macierzowego. §a innych narzdzi jedyna
metoda numeryczna.

Wykres programowania procesu decyzyjnego (aPgpcess Decision
Program Char} (PDPC) — nara@zie graficzne gywane przy wyborze
najlepszego wariantu dziatania dlaaggiiccia zat@onego celu. Pokazuje
alternatywne drogi prowadee do rozwizania tego samego problemu i
przedstawia kolejni@ dziatax w réznych maliwych do zastosowania
wariantach.

Diagram strzatkowy (angActivity Network Diagram — graficzne
narzdzie projektowania proceséw. Ukazuje kolgjhdziatah w procesie

I wspotzalenosci pomkdzy nimi. Bazuje na technice PERT
(deterministyczna metoda planowania i kontroli pkoy).
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DOSKONALENIE ORGANIZACJI PRACY (5S)

Program cigtego doskonalenia 5S (anyorkplace Organization
Method ma na celu stworzenie dobrze zorganizowanego i
uporzdkowanego miejsca pracy.

Program 5S wdrta st w pigciu etapach:

Selekcja (angSorting — usun¢cie wszystkich przedmiotéw, ktére s
zbedne w miejscu pracy.

Systematyka  (ang. Streamlining -  wyznaczenie  miejsca
przechowywania wszystkich przedmiotow, ktosepstrzebne w miejscu
pracy.

Systematyczne sptanie (ang. Systematic Cleaning— codzienne
spratanie miejsca pracy umnlwia wczesne wykrycie uszkodzei
wyeliminowaniezrodet zanieczyszchen miejscu pracy.

Standaryzacja (angStandardizatiop — udokumentowanie wszystkich
rozwiazan i praktyk wypracowanych w pierwszych trzech krdkac
Samodoskonalenie (an@ustainability — wprowadzenie ogétu dziata
wspierajcych utrzymanie pierwszych czterech krokow.

Wdrozenie programu 5S podnosi j@&éoprodukowanych wyrobow
oraz swiadczonych wustug, zwksza wydajné pracy, wplywa
pozytywnie na stabilnigé procesow oraz obi koszty prowadzenia
dziatalnGgci przez przedsbiorstwo. Celem trzech pierwszych krokéw
jest wprowadzenie programu 5S, dwéch gasych — jego utrzymanie.
Czesto w tym programie przedasgiorstwa wprowadzaj dodatkowy,
szOsty krok (6S, 5S+1) odpowiadey za Bezpieczestwo i Higierg
pracy (angSafety and Security

TOTAL PRODUCTIVE MAINTENANCE (TPM)

Globalne zargdzanie utrzymaniem ruchu (arptal Productive
Maintenancg stanowi jedno z na¢dzi techniki szczuptego zadzania
(ang.lean managementitorego celem jest dostarczenie produktu o
wymaganej jakéci po najniszych kosztach przy wykorzystaniu
najmniejszej iléci zasobow.

Koncepcja TPM zostata opracowana przez JIPM (dagan Institute
of Plant Maintenancdedla potrzeb przedshiorstw japaskich.
Gtownym celem TPM jest aginiecie poziomu trzech zer:
. zero awarii,
. zero brakow,
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. zero wypadkow przy pracy.

W procesie TPM istotnego znaczenia nabiera kultuganizacyjna
przedstbiorstwa lub organizacji. Do sktadnikow kultury argzacyjnej
wickszag¢ autorow zalicza takie elementy jak: wddip normy,
podstawowe zafenia, wzory kulturowe, ¢gyk i symbole, atrybuty
statusu, rytuaty orazswictosci. Modele kultury organizacyjnejas
zroznicowane pod wzgblem wymiardw, warteci i typologii. Analizupc
kulture organizacyja G. Hofstede wyodbnit sze&¢ jej wymiardw:
orientacja na zachowanie procedur — orientacja swgganie wynikow,
troska o pracownikbw - troska o produkcjprzynalenos¢ -
profesjonalizm, system otwarty — system zaralniluzna kontrola —
scista kontrola, normatywrsé — pragmatyzm. \&fdéd autorow istnieje
mnoga¢ poghdow dotycacych wymiarow kultury organizacyjnej,
dlatego mamy do czynienia z zrorodndcia modeli, wymiaréw i
typologii kultur organizacyjnych®

W dziedzinie (grupie) nauk o kierowaniu organizaujafilozofia
KAIZEN moze by uprawiana w ramach juna trwale uksztattowanych i
nadal rozwijagcych s¢ wraz ze wzbogacaniem instrumentarium
metodologicznego takich dyscyplin naukowych i dyglaknych jak:
metody i techniki organizatorskie i kierownicze, ganmizacja
technicznego przygotowania produkcji, zatzanie logistyczne, teoria i
metodologia podejmowania decyzji, zgdzanie marketingowe,
zarzadzanie strategiczne, ekologia organizacjiamaacja systemow
produkcyjnych, zarmzanie produkeji wielu innych?**

RODZAJE MARNOTRAWSTWA (3M)

Trzy podstawowe rodzaje marnotrawstwa 3M, stragefektywnych
dziataa w zaradzaniu to beziytecznac¢ (jap. mudg nieregularnéc (jap.
mura) i nadmierne obaienie prag (jap.muri). Wyeliminowanie strat i
marnotrawstwa ze wszystkich procesow w przgdasistwie pozwala
wzmocnt jego konkurencyjn& dzigki m.in. lepszemu
wykorzystywaniu dogpnych zasobow, podniesieniu wydajoiopracy
oraz obnteniu kosztow wytworzenia produktéw lub ustug.
Wyréznia sk siedem przyczyn marnotrawstwa (TIMWOOD):

203 gutkowski t.: Epistemologia i metodologia zadzania. Rozdz. 5. Zastosowanie
paradygmatow zasglizania. PWE, Warszawa 2012, s. 172 — 220

204 Krzyzanowski L. J. 19990 podstawach kierowania organizacjami inaczej: pagmaty,
metafory, modele, filozofia, metodologia, dylemagndy.Rozdz. 5. Struktura nauk o kierowaniu
organizacjami. PWN, Warszawa 1999, s. 127-144

150



. Zbedny transport (angwaste of Transportatign— niepotrzebne
przemieszczanie produktéw lub materialtbw w cobile danego
przedstbiorstwa, jak i pomidzy przedsibiorstwami.
. Zapasy (ang.waste of Inventoly — wigksza, ni niezledne
minimum, ilaé¢ surowcéw, potproduktow, pracy w toku oraz wyrobdw
gotowych. Obecni zapasow jest konsekweaapadprodukcji. Zapasy
powodup dodatkowe koszty ich transportu i magazynowania.
. Zbedny ruch (ang.waste of Motioh — kazdy zbedny wysitek
fizyczny wykonywany przez pracownika w trakcie wyl@vania pracy.
. Oczekiwanie (angwaste of Waiting— niepotrzebne oczekiwanie
produktu w procesie dodawania wadolub oczekiwanie maszyn lub
ludzi na potrzebne materialy, nadzia, instrukcje lub informacje
niezkzdne do wykonania pracy.
. Nadmierne przetwarzanie (angvaste of Over-processing-
kazda czynné¢, ktora nie jest niezfuina do wytworzenia produktu lub
ustugi o wymaganych przez klienta parametrach iqroie jakaci.
. Nadprodukcja (angwaste of Overproduction} wytwarzanie
produktéw i ustug w oderwaniu od popytu tj. z wygidzeniem, lub w
wigkszej ilasci, niz jest to niezbdne w chwili, kiedy pojawita sitaka
potrzeba.
. Btedy i wady jakdciowe (ang.waste of Defecjs— wadliwe
produkty lub niewtéciwie wykonane ustugi wymagajponownego
wytworzenia, naprawy lub wymiany wadliwego produktu

Niektorzy autorzy jako Osanprzyczyr marnotrawstwa wymieniaj
ponadto marnotrawstwo potencjatu ludzkiego przeziesmtzanie
pracownikbw na stanowiskach niezgodnie z ich wyMseniem i
umiegtnosciami. Maze to prowadzi do podejmowania biinych decyzji,
co w rezultacie wptywa na ob#gnie produkcji, pogorszeniecgakaosci,
powstawanie strat na skutek tzw. efektu domffia.

METODA PIECIU PYTAN (5W)

Metodk picciu pytar ,,Dlaczego?” (angFive ,Whys” question-asking
techniquég 5W stosuje siw celu wykrycia przyczynrodet
powstawania problemow w przeelsiorstwie.

Dzigki zadawaniu pyta ,Dlaczego?” problem staje ¢sibardziej
zrozumiaty, co utatwia jego zidentyfikowanie i rozganie.

205 Ortiz C. A:Kaizen Assembly. Designing, Consrtructing, and Mamgg Lean Assembly Line.
Rozdz.3. The Basic. Taylor and Francis Group, LLC, ¥dark . 2006, s.27 —40
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llos¢ pytar nie ogranicza gido pkciu. Liczke ,5” nalezy rozumi&
symbolicznie. Pytania zadawang @k dlugo, a przyczyna problemu
zostanie jednoznacznie zidentyfikowana.

Pytania musgz by¢ formutowane w taki sposéb, aby odpowiedzi
dostarczaty informacji o faktach i nie ograniczakyjedynie do prostego
»ak” lub ,nie”.

Metoda 5W stata si popularna na calymwiecie i jest obecnie
wykorzystywana jako element filozofii KAIZEN.

QUALITY CIRCLE (QC)

Koto jakaici (ang.Quality Circle) stanowi grupa pracownikow (5-10
0s6b) r@nych szczebli w organizacji przedsiorstwa, ktorych celem
jest analizowanie proceséw produkcyjnych pod waem kryterium
jakaosci. Proces tworzenia kot jakei stanowi metoel podnoszenia
jakaosci w przedstbiorstwie.

Metoda ta zostata opracowana w Japonii i jest jedayelementow
sktadowych koncepcji kompleksowego zgizania jakécia TQM (ang.
Total Quality Management

Elementami charakterystycznymi dla kota jédicsa:

. inicjatywa oddolna pracownikow,
. spotkania poza godzinami pracy,
. dobrowolne uczestnictwo, ktdérego celem jest przedsnie

metody rozwazania zadanego problemu napggemu kierownictwu.

W tym miejscu nalgy zauway¢, ze rozwaajac problematyk jakasci
w ujeciu aksjologicznym pojawiaj sic dwa podstawowe wymiary
znaczeniowe dobra. Pierwszym jest subiektywne dohebywcy
produktu lub ustugi, a drugim Dobro zobiektywizowapoddaneaslom
wartasciujacym. Obydwa wymiary powinny prowadzdo zrozumienia
czym w stosunku do nich jest jako na czym polega jej ocena i jej
zapewnienie. Chodzi tutaj o przezwyi@nie rozbienosci stanowisk
pomiedzy ustugobiorg a ustugodawsg ktére jest maliwe, gdy obie
strony wzniog sig ha poziom m$lenia wedtug wartci.

Dopiero po uzyskaniu akceptacji kryteriow ocenyofaiowej przez
zamawiagcego iwykonawe wustuga lub produkt staj sie
niekwestionowanym Dobrem dla konkretnego nabyWcy

206 Rogozhiski K.: Zarzdzanie wartéciq z klientemRozdz. 23. Od jakei do wartgci. Wolters
Kluwer Polska, Warszawa 2012, s. 213 — 228
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CONTINUOUS IMPROVEMENT PROCESS (CIP)

Proces ciglego doskonalenia (anGontinuous Improvement Procgss
polega na nieprzerwanynmazéniu do ulepszenia procesu produkcji oraz
poprawe jakasci produktow i ustug.

Za statle doskonalenie systemu, ulepszanie procgdéwowania,
produkcji 1 obstlugi, atate podnoszenie jakoi, zwigkszenie
produktywndci i obnizanie kosztow odpowiedzialne jest kierownictwo
przedsgbiorstwa.

Zadaniem kierownictwa jest ta stworzenie klimatu, w ktorym
pracownicy odczuwaj zadowolenie z pracy, co sprzyja ich
innowacyjngci i doskonaleniu.

W ramach CIP filozofia KAIZEN dostarcza ngstijacych technik
zaradzania:

. koto PDCA (ang.Plan-Do-Check-Agt czyli Zaplanuj-Wykonaj-
Sprawd-Popraw oparte na cyklu Williama Edwardsa Deminga,

. technilke QCD (ang.Quality-Cost-Delivery, czyli Jakd¢-Koszt-
Dostawa,

. technik TQM (ang. Total Quality Managemept czyli
kompleksowe zarglzanie jakécia, ktOrej rozwizanie systemowe
stanowi kompleksowa kontrola jad@ TQC (ang. Total Quality
Control),

. technikk TPM (ang. Total Produktive Maintanange czyli
zarzadzanie konserwadjutrzymaniem ruchu.

Do zaradzania jakécia stosuje s statystyczne metody kontroli
proceséw stosag wymienione wcz@iej nowe nargdzia zaradzania
(M7). W TQM bardzo wana role odgrywa zaufanie, ktére najgziej
zaley od sprawiedliwéci i solidarngci oraz  satysfakcji
I zaangaowania, ktore zaliczasdo kultury jakdci.

Etyka i jaka¢ to dwie dominujce wart@ci organizacyjne, ktoreasze
sohy $cisle powhkzane. Przejawem kultury jaka jest wzrost autonomii
decyzyjnej w organizacji lub przedbiorstwie, delegowanie uprawmie
decyzyjnych oraz usuwanie strachu i poczucia zaga pracownikdw
przed menetkrami.

KAIZEN W PRZEDSEBIORSTWIE BUDOWLANYM

Jaka¢ definiuje st jako og6t cech produktu lub ustugi decyglnyjch o
ich zdolndgci do zaspokajania stwierdzonych lub potencjalnych
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potrzeB%’. Jaké¢ w przedsibiorstwie budowlanym ma istotne znaczenie
Z uwagi na aspekty zwdane z jego dziataldoia takie jak: konkurencja,
wydajna¢ i koszty.

Konkurencja na rynku budowlanym wymusza oferowapizez
przedsgbiorstwo produktéw i ustug o coraz wszej jakdci. Wraz z
popravg jakacsci rosnie rownie wydajnGé, poniewa zmniejsza Si
liczba usterek. Maleje e ilos¢ reklamacji, co powoduje,ze
zaangaowanie zasobow ludzkich i materialowych stajeraniejsze. W
ten sposob, zgodnie z filozefiKAIZEN zmniejsza si wielkosé
marnotrawstwa.

Lepsza jaké¢ wptywa pozytywnie na redukgjkosztow, gdy obniza
wydatki na usuwanie usterek, osgdza czas pracy pracownikow
przedsgbiorstwa, przyspiesza realizacjpudowy, przyczynia gi do
wzrostu liczby zadowolonych klientow i renomy prgebiorstwa,
co w konsekwencji generuje gkisze zyski.

W realizacji powyszych postulatbw pomaga zastosowanie
kompleksowego zagrlzania  jakecia, czyli strategicznego
zaangaowania kierownictwa przedgiiorstwa na rzecz takiej zmiany
sposobu prowadzenia dziatabeo gospodarczej, ktora state polepszanie
jakosci uczynitaby priorytetem wszelkich poczyngrzedstbiorstwa
budowlaneg®™. Idea ta jest zgodna z filozofia KAIZEN, gdgpiera s
na zalageniu, ze jaka¢ jest obiektywnym celem, do ktérego najle
wytrwale zmierza.

Jednym z azen filozofii KAIZEN jest zmniejszanie marnotrawstwa
kierowniczego na wszystkich poziomach zazania organizagj lub
przedsgbiorstwem. Marnotrawstwo kierownicze  wynika z
niedostatecznej koncentracji, wadliwej struktury,iedostatecznej
dyscypliny i braku poczucia posiadaffia Uzyskanie wymiernych
efektéw poprawy jakéei wymaga zaangawania nie tyko kierownictwa,
ale takke wszystkich pracownikow przegbiorstwa.

Skuteczna poprawa jakm zaklada odpowiedzialdé pracownika za
wykonanie powierzonego zadania o0 zaplanowanym paegio

207 Griffin R. W.: Podstawy zammlzania organizacjamiM. Rusiiski [tum.]. Rozdz. 21.
Kompleksowe zargizanie jakécia w organizacjach. Wyd. 2. zm. PWN, Warszawa 2004687-
720

208 Griffin R. W.: Podstawy zarmlzania organizacjamiM. Rushski [ttum.]. Rozdz. 21.
Kompleksowe zagdzanie jakécia w organizacjach. Wyd. 2. zm. PWN, Warszawa 20046&7-
720

209 | areau W.:Filozofia Kaizen w biurzeM. Kublewska [tlum.]. Rozdz. IV. Marnotrawstwo
kierownicze, czyli wyzwanie dla dyrekcji. HelionJi@ice 2009, s. 65-80
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jakosciowym. W tym celu pracownikéw organizuje¢siv zespoty
robocze, tworgc np. system brygadowy.

W programach polepszania jakoprzydatne mge by zastosowanie
nowoczesnych technologii budowlanych orazyadie materiatow
posiadajcych atesty i certyfikaty jakoi. Istotne znaczenie ma tak
zapewnienie lepszej organizacji pracy zarowno b@epoio na budowie
podczas realizacji jak i w procesie projektowanigorzygotowania
inwestyciji.

PODSUMOWANIE

Filozofia KAIZEN przyczynia si do tagodzenia antagonizmow
pomigdzy kadg kierownicz a pracownikami przedgiorstwa. Od
menedera naley spodziewa sig zaradzania ,nakierowanego na
pracownikdédw”, co oznacza poszanowanie ich podmiofoiv

Od wspotpracownikdw oczekuje ¢si doskonalenia kwalifikacji
zawodowych i wspiera siich w tym dziataniu. Przyktad przemystu
motoryzacyjnego, a w szczegoheo Toyoty pokazujeze o0 wysokeci
ptac decyduje nie tylko zakres powierzonych czyenale take liczba
lat przepracowanych w przedsiorstwie. Wobec pracownikow stosuje
sic ponadto system premii i bonuséw pawdany z wynikami
ekonomicznymi przedsbiorstwa.

Krytyka ze strony podwtadnych nie jest odbierarkajaagraenie dla
przetazonych, ale jako szansa na popgaaktualnych warunkow pracy.
Zadaniem kierownictwa jest konstruktywne pexyg przedtaonych
propozycji, ich analiza podatem wymiernych korz§ci i po uzyskaniu
pozytywnej oceny, wdtenie ich w przedsbiorstwie.

Takie podejcie kierownictwa wspomaga postawy twoérczérau
pracownikbw oraz zaangawanie intelektualne i emocjonalne w
powierzone im zadania i proces z@lzania, a ogranicza postawy bierne.
Wzmaga ponadto, poczucieari i wspoétkierowania przeddiorstwem,

a w konsekwencji zadowolenie z wykonywanej pra@zgako podmiot
poczucie samorealizacji w jej wykonywaniu.

KAIZEN wychodzi naprzeciw wspoiczesnym  oczekiwaniom
stawianym organizacjom igrupom zawodowym W spaésivie.
Wplywa na ksztattowanie gkwiadomdaci zbiorowej i etyki ogolnej oraz
osiagniecia wyzszego poziomu stanu morakao jednostki, nawgzujac
przy tym do koncepcji etycznej Kanta.

Filozofia KAIZEN skupiagc sk na rozwizywaniu problemow
praktycznych unika jednak wchgniccia w putapk dualizmu
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etycznego, tj. etycznej bezsikw zwiazane] z meliwoscia wywarcia
rzeczywistego wplywu na realfig’®. Istotna rola przypada w tym
kontelscie kadrze kierowniczej organizacji, ktéra jest odpedzialna za
zmniejszenie marnotrawstwa kierowniczego na wskysthoziomach
zaradzania iuzyskanie przewagi strategiczne] przgusistwa nad
konkurencj.

Wprowadzenie w przeddiorstwie budowlanym filozofii KAIZEN
ma stzy¢ osiagnicciu kilku gtownych celow. Naliey do nich:

. polepszenie jakai,
. wzrost wydajnéci,
. obnizenie kosztéw.

KAZEN jest metod matych krokéw, ktorej zastosowanie nie
powoduje duaych wydatkOow. Jej zastosowanie #eo by zrodiem
oszczdnaici zasobdw przeddbiorstwa. Podstawowreguh tej filozofii
jest zaangsowanie pracownikoOw i kierownictwa przegsiorstwa
W proces ciglego podnoszenia jakai produktéw i ustug™

Filozofia KAIZEN uwaza, ze wprowadzanie niewielkich, codziennych
ulepszé moaze przyczynd sie do osagniecia znacznie wikszych
efektéw ni dwze, radykalne zmiany.

Zastosowanie filozofii KAIZEN dotyczyto pogikowo przemystu
samochodowego, jednak jej uniwersdthamazliwia korzystanie z niej
takze w innych dziatach gospodarki, m.in. w budownietwstosowanie
filozofii KAIZEN $cisle taczy sk z postulatem profesjonalizmu,
rozumianego jako wysoki poziom wiedzy i unetejosci oraz akceptacii
okreslonych wzorcéw kulturowych przez pracownikow przetsrstw.

W warunkach przedsbiorstw polskich wdrzanie procesu
profesjonalizacji napotyka na trucked powodowane przez czynniki
spoteczno-kulturowe, ktorych zrodio  stanowi  nieprzystosowanie
kwalifikacyjne istotnej cgsci spoteczéastwa, przywazanie do systemu
centralnego planowania oraz popularny stereotyp caouvaika
pracowitego, lecz bez inicjatywy, oczekeggo kierowania i
orientupcego s¢ na innych Wprowadzenie filozofii KAIZEN i
Zwigzanego z ni profesjonalizmu mze by pomocne w oggnigciu
przez przedsbiorstwa polskie wyszego standardu przegsiorstw.

210 Kubka J. [red. nauk.]Z zagadnigé filozofii zarzdzania i etyki biznesuZaktad Nauk
Filozoficznych. Wydziat Zarglzania i Ekonomii. Politechnika Ghiska, Gdask 2005, s. 119-
134.

211 Niedzidtka M., Piasek AKaizen Costing nowoczesmetod zarz;dzania kosztamiZzeszyty
Naukowe Akademii Podlaskiej w Siedlcach. Siedlc@20Nr 81/2009

212 gjkorski C.: Profesjonalizm: filozofia zamglzania nowoczesnym przedsorstwem.
Profesjonalizm jako filozofia spoteczna. PWN, Wansa 1995, s. 76-107
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11. SPOLECZENSTWO OBYWATELSKIE
JAKO WYNIK PRZEKSZTALCENIA
OBYWATELIW ... OBYWATELI.

DOSWIADCZENIE MAJDANU
Oleg Hirnyy

Temat obywatelstwa moim zdaniem, sta ®@raz na Ukrainie
tematem podstawowym,etlac jednoczénie niejako ,w tle”, niczym
rozumiepcy sk sam przez sii dlatego nie podejmowany w dyskusjach
publicznych — przystorty przez gidéne na calyswiat, drastyczne i
dramatyczne wydarzenia, zmane z ,Rewolugy Godngci”,
przemieniggca Sie teraz w daym stopniu w kontrrewolugj na tle
rosyjskiej inwazji na Ukraig

Teraz w ranych artykutach analitycznych, wywiadach i
dyskusjach podejmowanych na temat Majdanu przedstsigvprzeréne
wersje tego, co siwydarzyto w Kijowie w okresie od listopada 2013 do
marca 2014 roku. Nie brakuje s#d nich watkéw spiskowych,
nawiazujacych do zrealizowanych z gory powdich scenariuszy
geopolitycznych hdz to ze strony Rosji, dulz USA, kadz rzadzacego
wtedy reimu prezydenta Janukowicza. Odn@szawet wraenie, ze
teraz promuje 8i tendengi zmierzagca, jesli nie do wyhczenia, to
chocigzby do redukowania przegnych mieszkacow Ukrainy —
uczestnikdw tej rewolucji, do niezbyt chlubnej rgiasowki”, ,ttumu”
zmanipulowanego przezndego rodzaju ,lalkowodzow”.

Najwyrazniej nie udaje si Przynajmniej nie udaje siw
wigkszym stopniu. Wakszas¢ analitykOw przyznajee ,to jest ju inny
naréd” oraz ,Ukraina gizmienita”. A co st wikasciwie zmienito? Moim
zdaniem zmienito si to, ze obywatele Ukrainy doéb do bycia
obywatelami wianie.

Tu musz poczynt jedm dygresg jezykowa. Rosyjskim
odpowiednikiem polskiego stowa ,obywatel” jest ,gdanin”,
ukrainskim z& — ,hromadianyn”. W moim wyczuciwczyka wszystkie
trzy map rozne pochodzenie i odpowiednio zrée niejako odcienie
sensowe. Polskie ,obywatel” dla mnie jest wyr@ spokrewnione z
oywac”, ,przebywa”, ,bytowac” (przynajmniej tak si rozumie to
stowo po ukraisku i rosyjsku). Obywatelem jest ten, ktory ,przefay
lub tez ,bytuje” na okrélonym terytorium administracyjno-politycznym.
Rosyjskie ,gradanin” jest spokrewnione z ,garanin”, oznaczagcym
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mieszkaca ,gorodu” — grodu, historycznie korzysieggo z wgkszych
praw i maliwosci, anizeli mieszkaniec wsi — przebywaly w stanie
raczej niewolniczym. Ukréskie ,hromadianyn” natomiast pochodzi od
.hromada”, czyli ,wspdlnota”. Stowo to nawduje nie do terenu, ktory
sie zamieszkuje, tylko do wspodlnoty, w ktéreg sije i cztonkiem, ktérej
si¢ jest. Obogtnie, na jakim — wzglddem administracyjno-politycznego
statusu prawnego — terenie wspdlnota ta ®iajduje. Gdybym miat
dostownie odda to po polsku, przettumaczytboym to jako
~wspolnotowianin” lub te ,wspdlnotowiak”.

| rzeczywkcie tak historycznie si ztozyto, ze pozbawione
wilasnego pastwa (wlasnego prawowitego terytorium administraoy;j
politycznego) Ukraicy zawsze byli przywazani do swych wspolnot,
bedacych najczsciej wspdlnotami lokalnymi: wspdlnota rodzinna,
wspolnota ssiedzka, dzielnicowa, wiejska lub miasteczkowaakee
wspolnota religijna. Przy tym nie byty to wspdlnatyzumiane przez ich
cztonkow jako wspolnotyscisle narodowe. Gt — znane w wielu
miejscowdciach jeszcze w potowie ubiegtego wieku samogikree
Jutejszi”. Narodowdciowe uta@samianie i ze wspolnat byto
natomiast w diych miastach, zamieszkatych z reguty przez kilka
narodowdci.

W podobnym (lub zblionym) wia&nie stanie ludn& dzisiejszej
niepodlegtej Ukrainy przebywata do ostatniego czakaiehc sk mniej
lub bardziej wyranie na miejscowe wspélnoty oraz tak zwane
subkultury lokalne. Okedajac siebie, naprzykiad ,my — Galicyjscy”,
.my — Donbascy”, ,my — Wolyniacy”, ,my — Krymczarie,my —
Wschodniacy”, ,my — Podolacy” etc. Albo w inny spbs ,my —
kibicowie (ultrasy) Shachtara” (lub Karpat, Dynan@zarnomorca etc).
Albo jeszcze inaczej: ,my — goérnicy”, ,my — statkoy (budownicze
statkow). Albo te ,my — greko-katolicy”, ,my — prawostawni” etc.
Zmieniapace st wladze sukcesywnie korzystaty z tego stanu (sZiineg
przed wyborami), eksploatig temat rozdzielenia Uknaow na tak
zwanych ,ukrahskogzycznych” i ,rosyjskogzycznych”. A przy tym —
narzucajc temu podziatowi dwie wyrame konotacje: ukréskojzyczni
to mieszkacy obwodéw zachodnicheacy przewanie nacjonalistami i
rusofobami; rosyjskegyczni to mieszkacy wschodu bdacy wiasciwie
Rosjanami (matorosami).

Nastpit wiec 21 listopada 2013, kiedy to jeden z ,lalkowodzow”
odméwit  podpisania  (bodaj e&i  polityczne))  Umowy
Stowarzyszeniowej z UE. Reakaja to byty wiece studentdow — najpierw
we Lwowie (na placu przed gidbwnym gmachem Uniwestyt

160



Lwowskiego) i prawie jednoczeie w Kijowie. Da¢ sympatyczne cko
hataliwe — klasyczne wiece mtodziewe. Byta tam scena, wygly przy
mikrofonie, zespoty rokowe, policzki pomalowane vear narodowe,
wykrzykiwanie ,Ukraina — to Europa!”. Taki sobie nf@mance,
ktoremu nawet Janukowicz chciat przyklaskiwdjak wtedy sam
powiedziat w jednym z wywiadow telewizyjnych).

W ciagu tygodnia wiece studenckie rozpowszechnity raemal
po catym terenie Ukrainy, w Kijowie ga- najpotzniejszy, zbierajcy
studentow i gapiow ze wszystkich obwodow. Do dnk IBtopada
natomiast zacg wyraznie wygasa. Jak powiedziata mi moja miodsza
corka-studentka, to byt jukompletny ,odst6j**> Powrécita (jak potem
zrozumiatem — na szefeie), bo po prostu siznudzita (ile mazna z
pomalowan twarz s$piewsa; tanczy¢, wygtlupia sie i drwi¢ z
JanukOWOCA). A przy tym wszystkim — co ivee — nie byly to wiece
.przeciw”, tylko ,za”: na rzecz podpisania Umowy tedy
zawiedzionych ludzi uspokajano tyre to nie jest rezygnacja, a tylko
odroczenie podpisania).

Przetom naapit w nocy z 31 listopada na 01 grudnia, kiedy —
stosunkowo nieliczna — grupa poétsennych studentéwtalmie (wecz
okrutnie) zostata pobita przez jednostki milicjiy(gy Berkut). Bito ich
uderzajc kijami i kopic cigzkimi butami w twarz, w piersi, w brzuch, w
tym lezacych i nie stawiajcych zadnego oporu. Milicjanci atakowali we
dwoje, troje, picioro, dziesicioro na jednego (w telewizji pokazano jak
26 milicjantéw bije leacego na ziemi bezbronnego chtopca).

Nie byto wtedy na Majdanie ani barykad, ani kokt®btotowa,
ani kostki brukowej, ani tarczy, ani jakiejkolwi@knej broni. Czy byt to
z gory zaplanowany pomyst jakiegglalkowodza”, czy te zwierzca
reakcja reimu, niezadowolonego z przedknia akcji cywilnych — nie
wiem. Wiem,ze 1 lutego Ukraina obudzitagsw szoku. Ludzie — bez
wzgledu na jakiekolwiek podziaty — poczuliessolidarni z tymi, ktorzy
zostali pobici. ,Pobito nasze dzieci!” Dokladni&ktigNASZE dzieci”.
Teraz zerwali s ludzie dorgli. Wiec we Lwowie zgromadzit ponad
30000 ludzi (widziatem taki tylko w czasie Rewoluepmaraczowej).
Ogtoszono mobilizagjdo Kijowa pod hastem ,Wszyscy na Majdan”. W
Kijowie — ponad 50000. | teraz to bylzjua wpot protest — do wymaga
,2a" (niezwtoczne podpisanie Umowy Stowarzyszenipwaotaczono
wymagania ,przeciw” (dymisja sdlu Azarowa,$ledztwo i ukaranie
winnych w pobiciu studentéw). Akgjogtoszono bezterminaw To

213 Jedno z najnowszych stéwek slangowych, oznaceaga, nie zastugujcego na uwag
zacofane lub nieciekawe.
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znaczy, ze pojawity s¢ namioty, a — ze wzgtu ma ewentualnie
zagraajace ponowne pobicie — rowrie srodki obrony (kaski
budownicze i tarcze z dykty).

Do Kijowa zacezto $ciagat jednostki milicji z obwoddw.
Przeciwstawianie similicji, ktora okmzyta Majdan i usitowata rozwata
namioty przerosto w budowanie barykad, palenie dgoma
samochodowego, rzucanie kastki kokteilami Mototowa oraz
utworzenie jednostek Samoobrony Majdanu.

Ponowne pobicie — juteraz dorostego — Majdanu, w tym
dziennikarzy, kobiet i starcow, tylko ,dolato bemzy do ognia”.
Wymagania wzrosty — dymisja Janukowicza wraz zadem,
przedterminowe wybory prezydenckie. Juz nawet rodppsanie US.
Czyli — czysty protest ,przeciw”, przemiemay Sk w bunt.

Po wyciu przez milicg broni traumatycznej, pojawity sihetimy
wojskowe,zyletki pancerne, tarcze aluminiowe, kije, u nieltdr take
bron traumatyczna. Konflikt narastat. Kolejne nasilemsie nastrojow
protestacyjnych wywotane zostato uchwaleniem pjaamkowiczowsk
wtedy wiksza¢ parlamentarp ustaw, wprost zabranigjych noszenie
masek, kaskow, hetmow, tarcz i kuloodpornych katelkegrarba 2-5 lat
wigzienia. Ustawy odebrano jako gganie s¢ wtadz, usitugcych w ten
sposob pozostawidemonstrantow bez jakichkolwietodkéw obrony
przed pobiciem. Oprocz tego zatx aresztowa ludzi, pod zarzutem
»Zorganizowania zamieszek masowych”, wsaglzagh natychmiast do
wigzien (praktyka wz¢cia zakladnikdw). Teraz zadano ju
przyspieszonych  wyborow  rowrie parlamentarnych.  Akcje
protestacyjne wyraie przemienity i w otwarty bunt (wyraajacy sk
miedzy innymi w noszeniu kaskéw i hetméw oraz — w magku ich
braku — naczy i durszlakbw na gtowie), ktéry rozszerzyteshna
zachodnie isrodkowe obwody kraju, w tym tak w postaci szturmoéw
gmachéw obwodowych administracji fs@awowych i wymuszaniu na
wiladzach samorrlowych dokczenia st do protestéw (co zresgtvielu
uczynito z radécia).

A przy tym jest zima, narastajmrozy, ludzie na Majdanie
potrzebug pomocy. | wczorajsi zwykli ,obywatele” (w sensi@adaczy
chleba) solidaryzuj si¢ jeszcze bardziej. Na obwodach zaczynsig
absolutnie spontaniczne zbidrki. Ludziey ido cerkwi, przynosg ,dla
Majdanu” zywienie, ciepd odziez, obuwie i leki przeciwkatarowe — lub
przywaza osobgcie do Kijowa. (Niedtugo &da to leki powaniejsze i
sprzt chirurgiczny.) Kto mee — robi sktadki pierizne. Rosjanie po dgi
dzien ;3 przekonanize Majdan sfinansowat Departament Stanu USA.
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nawet wyliczyli, ze pomoc ta wyniosta okoto 5 miliarda dolaréw.
Przedstbiorcy mali i sredni ofiarowali wecej, a przy tym nie tylko
pieniadze — na przyktad kupag (i przywazac swoim transportem)
drewno na opat, namioty wojskowe lubzéuopcje odzigy i obuwia, jak
réwniez kaskow i tarcz milicyjnych.

Mieszkacy Kijowa nigli z doméw dla protestagych gosca
herbat i kawe w termosach, ciepte jedzenie, pomagali budowa
barykady, przychodzili w nocy ,na dyr” itd. Mozna byto zobaczy
rzeczy wecz niesamowite: gknie wypiekgnowana pani na wysokich
obcasach, w drogim futrze, o wymalowanych paznakcia ustach
taszczy za sapwdzek napchany... ciastkami (,dla chtopcéw”); bied
staruszka niesie przed golftrzymapc w obu ekach) zawingte w
recznik naczynie z pierogami gby nie wystygto”) i po drodze do
skrzynki ofiarnej (wtedy byto dio takich na majdanie) wsuwa ostatnie
dwie hrywny (,dla wnuczkéw”). Do potowy grudnia Mign miat ju
kilkumiesigczny zapasywnaosci tak, &z znajdujcy sk tam ludzie mogli
wybiera sobie na przyktad rodzaje kanapek lubriawet dé goracych.

Do akcji dohczyly sk wspodlnoty miejscowe i lokalne,
kombatanckie najpierw — Zwiek Kombatantow Afganistanu, Zaziek
Kombatantow Armii Radzieckiej, 2Zwtki Kombatantow Wojsk
Specjalnych, Wojsk Desantu, Zmek Oficeréw Ukrainy. Potem — rzecz
przedziwna — wspolnoty kibicow klubéw pitkarskichilt(asy), ktore
zawierajc przymierze nydzy sola przychodz z pomoa Majdanowi.
Pocatkowa motywacy utraséw byta wrog@& do milicji (,jeste&my
przeciwko glinom”), potem zjawisko unikatowe — nasaystkich
meczach pitkarskich nie byto — i po dziziex nie ma — ani jednej bojki
lub przepychanki ngdzy kibicami klubéw walczcych, ultrasy rénych
klubow przychodz na mecze bez petard i prawie wognie z flagami
Ukrainy. Podczas meczéw Zawvykrzykuja hasta przeciw cemowi
(najczsciej ,Stawa Ukrainie!” lub te ,Z bandy precz!”). Oprocz tego
ultrasy na Wschodzie dobrowolnie ochrasiagzestnikow stosunkowo
nielicznych akcji protestacyjnych ostani@jich od milicji i prorosyjskich
uczestnikdw tak zwanych ,antymajdanow”, a #akbandytow (stynne
Lituszki”).

Wiadze lokalne na Ukrainie Zachodniej podejmujchwaty
przeprowadzenia nagnych posiedze swoich samorgdow na
Majdanie. | robi to.

Dotaczap kaptani wszystkich wyza Oprécz
wielowyznaniowych (wdcznie — rzecz szczegoélna — z muzutmanami!)
wspolnych codziennych modidw na scenie, na Majdgpisvstaje
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namiot-kaplica, w ktérym udzielato ¢sispowiedzi i sakramentow
wiernym, przy tym bardzo ¢gto — w jednym kcie spowiadat kaptan
prawostawny, a jednocgeie w przeciwnym — grecko-katolicki.

Kiedy zaczto sig strzelanie do protestantéw, pierwsze
okaleczenia i zabojstwa, przyszli lekarze. Natyadsnizorganizowano
szpitale polowe, w tym w stynnym soborze Mychajtking w tym
miejsca dla przeprowadzenia zabiegéw chirurgiczny€iedy milicja
zaczla przebij@ kota karetkom pogotowia (w celu unieghiavienia
nadania szybkiej pomocy rannym, z obwoddéw pojechadgotowia
ratunkowe do Kijowa (dziegiki) wraz z ekipami. Szczegdélny fenomen —
to wolontariusze — sanitariusze i sanitariuszkiNi@danie w Kijowie
biegrace pod ostrzatem z pompcannym, naiwnie spodzievegj sk, ze
czerwone krzye na biatych kurtkach, ktore sobie malowali na atdg
odwréa od nich ogié z broni ostrej. Okazato gize jest odwrotnie —
stuza jako doskonaty cel...

Uwydatniata s§ coraz mocniej narastaja solidarné obywateli,
ktorzy do tej pory utbsamiali siebie przewaie ze spoteczriciami
lokalnymi, a teraz zaczynali c&isi¢ jako wiagnie obywatele Ukrainy,
czyli Ukraincy — bez wzgidu na ¢zyk rodzimy, wyznanie lub region.
Faktycznie wokot Majdanu ksztattowata sie, maavistowami prof.
Andrzeja Goralskiego, ,wspodlnota wspolnot” lulz ®wvoista ,wspodlnota
powinnaci” — tym razem narodowa. Kedy czut s¢ zobownzany
dofaczy¢ do akcji w ten lub inny sposoéb. slienie mog: pojecha na
Majdan do Kijowa, to wyjd na Majdan w swoim méeie (powstaty w
wigkszasci miast obwodowych | nawet powiatowych), przieka
pieniadze lub zywnos¢ (ewentualnie obuwie, leki, drewno itd.),
opowiem, co & dzieje znajomym przez Internet, gcie sie do tak
zwanego ,majdanu  SOS” (fizyczna i prawnicza pomoc
represjonowanym) lub ,Automajdanu” (lalep pomoc samochodowa)
etc.

Kulminacjp wydarzés niewatpliwie stato s¢ rozstrzelanie
demonstrantéw przez jednostki specjalne milicjBis Ogétem na dzie
dzisiejszy 106 oséb zabityckw(.p. ,Niebianska Setnia”) i ponad 3500
rannych i okaleczonych, w tym réwuiie- prowokacyjnie zabitych przez
snajperow — milicjantow drogowki, ktérzy zndlie sic w poblizu
Majdanu (stébowo Iub z przypadku) orazzotnierzy wojsk
wewretrznych (mtodych 18-20-letnich chtopcow, rekrutowen w
ramach ogdlnej powinrgai wojskowej), stajcych bez broni jako ostona
dla uzbrojonego ,Berkutu”.
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Po tych wydarzeniach, wdaiwie bunt s¢ skaxczyt przeobraajac
w rewolucg. JanukOWOC uciekt i caty zan zawalit st jak domek z
kart.

Natomiast przeeini mieszkacy, posiadajce paszport obywatela
Ukrainy, w tym, widciwie krotkim, okresie 3-4 miesiy stali s¢
obywatelami Ukrainy z prawdziwego zdarzenia. Pragkien dobitnie
pokazujeze ,obywatelské¢” moze by dwojaka (co najmniej): formalna
i rzeczywista. Obywatel formalny po prosiyje w paistwie swego
obywatelstwa korzystag ze stosownych praw i przywilejow, nie czuje
sig¢ natomiast specjalnie przyaziany do niego duchowo lubzgicboko
emocjonalnie. Kiedy jest mu stosunkowo dobrze —athwcieszy st, ze
jest tego pastwa obywatelem. Kiedy zataje st mu gorzej — gotow jest
nie tylko narzek& lub wyjech&, ale i wecz podejmowa dziatania
przeciwko catemu kraju. Wymownym jest fakie najwiksze w
parlamencie Republiki Krym stronnictwo adzacej wtedy Partii
Regionow, podijto wysitki w celu odiczenia potwyspu od Ukrainy, a po
przytaczeniu go do Rosji — catym sktadem uysto do radzacej w Rosji
partii ,Jedyna Rosja”.

Obywatel rzeczywisty natomiast, utamia si nie tylko ze
swoim pastwem, lecz réwnie z krajem i narodem. StajegSpo prostu
patrioty, gotowym ponosi niewygody i ofiary na rzecz pstwa w
trudnych czasach. Najnowszy przykiad ukski — zachowanie i
obywateli w czasie okupacji Krymu przez wojska iekie. Kiedy z
Krymu zaczli ucieka ludzie, ktérzy poczuli gi tam zagreeni, setki
os6b w ranych obwodach zgtaszatoest pomoa uchod.com, ofiarujac
pieniadze,zywnaos¢ i mieszkania. W obliczu ewentualnego ataku Rosjan
ze strony granicy wschodniej tyse ludzi zacgo sig zgtaszéd do
komisariatbw wojennych, progz o zapisanie ich do wojska. Jest to
rzecz niestychana, aczkolwiek jeszcze dadgeernika ubiegtego roku
ludzie nigli tapéwki do tych ze komisariatow w celu unikegia
rekrutacji do armii. Kiedy ujawnit si pazatowania godny stan
wyposaenia armii ukraiskiej — ludzie zacdi robi¢ sktadki — dostownie
jak dla Majdanu — tak piegine, jak rownie naturalne Zywnosé,
namioty, kamizelki kuloodporne, paliwo, gzi zamienne do techniki,
spiwory, srodki tacznasci itd). Przez kilka tygodni tylko piegilzy
zebrano okoto 120 min UAH. Do jednostek wojskowyptzerzucanych
na wzmochienie granic wschodnich i potudniowychinioé¢ miejscowa
dostarczyta dlaotnierzy jedzenie, leki, kocépiwory itd. Przedsibiorcy
zas podgli sie wykonania niezédnych prac remontowych oraz
wyposaenia reanimowanych koszar i obozéw polowych.
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Rozkwitte poczucie solidarsoi we wszystkich warstwach
spoteczéstwa ukrahskiego, zrobito go wyczulonym rowrie na
solidarnd¢ migdzynarodow. Wszyscy baczniesledza i dyskutup
zachowanie si paastw europejskich i innych. Krajem i narodem, ktory
odbiera s na Ukrainie bezwzgtinie jako najbardziej przyjazny, gaz
przyjacielski jest Polska i Polacy.

Podsumowujc, che powiedzié, ze gldbwna zmiana, ktéra
nasgpita w Ukrainie polega na transformacji ludob z formalnych
obywateli, prefergjcych — méwic stowami prof. Andrzeja
Grzegorczyka — wartgi ,witalne” (ceny, pensje, dobrobyt) — w
obywateli nieformalnych lub fe prawdziwych, odwotujcych s¢ do
wartasci duchowych (solidarng, patriotyzm, powinngci wobec kraju).
Zmiana ta od stolicy i obwoddéw zachodnich, popnaggony pétnocne i
srodkowe dotarta do obwodow wschodnich. Wynikiem otggrocesu
wydaje s¢ by¢ uksztattowanie nowoczesnej ukiskiej nacji politycznej.
Watpie, czy mana bylo taki proces zaplanowalub tez nawet
przewidzié. A jezeli juz, to c& — brawa dla ,lalkowodzow”.

Notes about author:
Oleg Hirnyy - dr docent w Katedrzei@iaty Przyrodniczo-Matematycznej, Lwowski
Obwodowy Instytut Podyplomowejs@iaty Pedagogicznej

ohirnyy@ukr.net

166



12. WYZWOLENIE CZLOWIEKA — PROCES

NIESKONCZONY
Henryk Skolimowski

Filozofia jest przedmiotem odwiecznym. Jedn najstarszych
dyscyplinswiata. Ale byto tyle ranych filozofii, ze niektorzy pytaj, czy
mozna cd nowego jeszcze wyndy¢? To jest niewtsciwe pytanie i
niewtasciwy tok myslenia.

Filozofia jest nieustannym procesem zrozumierf@iata,
Zrozumieniagwiata na nowo. Boswiat sk zmienia i my s zmieniamy.
| stwarzamy takie sytuacje, systemy i problemyakigh s¢ nie snito
poprzednim filozofomKto powiada,ze autentycznie nowa filozofia nie
jest mdliwa, nie rozumie ani filozofii, arswiata.

Filozofia ma@e, a nawet powinna, stéraic zrozumi€ swiat ja
otaczagcy. Bo j&li nie filozofia, to kto terdwiat zrozumie? Czy kupcy i
kapitalici, ktorzy wszystko miekgzmiar pienhdza?

Nasz obecnywiat, w ktérymzyjemy, tez trzeba zrozumie Jeli
filozofia sig od tego odegnuje, to abdykuje ¢t swojej historycznej i
moralnej odpowiedzialrioi. J&li pozostan tylko specjakci, to nikt nie
bedzie odpowiedzialny za sprawy napméejsze. | by moze tak jest
obecnie. Byle nralek ekonomista peroruje nam czym jest
rzeczywist@¢, na czym polega realdd i jak wspotczesny cztowiek
powinien s¢ przystosowéa do obecnegdwiata. To jest bombastyczne i
zatosne.

Proces wyzwolenia cztowieka miat wiele aktow. Zapkuluje
tylko niektére z nich. Jednym z nich byt proces wglania s¢ z
jaskini... to byt wielki akt wyzwolenia cztowieka.

Nastpny wielki akt, to wyzwolenie cztowieka z dogmatdw
kajdan dogmatycznej religiredniowiecznej To dziatlo siw czasach
historycznych. Renesans byt wielkim wyzwoleniemoeakeka z kajdan
slepej wiary. Jednak wyzwolenie renesansowe bytaupetine, lub te
niekompletne. W krotkim czasie narzugitiy sobie nowe kajdany.

Tak mylat Jan Jakub Rousseau, w XVIII wieku, w dobie
kwitnacego Gwiecenia. Qwiecenie mylato, ze rozwhzalo wszystkie
problemy cztowieka. Ale Rouseeau temu zaprzeczalby przenikliwy.
Podczas gdy n#liciele Oswiecenia byli dogmatyczni. Pod hastem
.Hurra Nauka, Hurra Technika, Niectyje Progres!”, tworzyli now
cywilizacjg. Przeciwko tej wignie cywilizacji wystpit Rousseau,
szczegOlnie gdy pisat:cztowiek rodzi g wolnym, ale gdziekolwiek

167



spojrzymy, widzimy go w kajdandciRousseau byt zupetniaviadomy,
gdzie tkwi sedno sprawy. Jego zdaniem prawdziwewejenie polega
na wyzwoleniu cztowieka z tyranii cywilizacji, k@&rnarzuca nam
sztuczne potrzeby, ktore nasawd i zniewalaj. Zniewolenie cztowieka
to alienacjazycia samego, to wyobcowanie od natury, od cajsyej
przyrody — poprzez sztuczne potrzeby narzucone praez cywilizacg.
Tak wigc hastem Rousseau byto: ,Precz z cywilizacjGtosit on
rowniez hasto powrotu do natury. Nawotywat do komunii zywod.

Sto lat potem pojawit si Karol Marks, ze swoim programem
wyzwolenia. Zaakceptowat on ige Rousseau,ze cziowiek jest
zniewolony i wyalienowany od swej wiasnej esenbgoria alienacji jest
waznym elementem filozofii cztowieka Marksa. Jednaknpgiajmy, ze
Marks upatrywat wyzwolenie cztowieka w innyénddtach i w innych
parametrach, niRousseau. Dla Marksa gtéwny program to wyzwolenie
z alienacji, ktég wytwarzap falszywe stosunki produkcji. One zmuszaj
cztowieka do sprzeds jego sity roboczej. One go padaija i wyzyskup.
| w ostatecznej konsekwencji alieawd jego wiasnej natury. Znamy ten
jezyk i znamy ¢ teork. Jednak warto na 4ispojrzé w nowych
historycznych warunkach.

Nie ma watpliwosci, ze program marksowski byt programerar
excellencerousseaujaski: wyzwolenie cztowieka z tyranii cywilizacji.
W obu wypadkach — Jana Jakuba i Karola Marksa edstaw ich teorii i
filozofii byt moralny protest,ze nie mana cztowiekiem pomiatai
redukow@ go do sztucznych potrzeb, czy tdegradujcych warunkow
pracy. U kadego z nich byt to protest w igigodndaci ludzkiej, kton
kazdy z nich, na swoj sposob, pragrcztowiekowi przywréct. Tak
wigc, w czasach nowgytnych mamy dwa wielkie programy wyzwolenia:
program Rousseau — wyzwolenie z tyranii sztucznyobtrzeb
cywilizacyjnych; oraz wyzwolenie z tyranii fatszyely i degradujcych
stosunkow produkcji, ktore wypaczapatug catego spoteczestwa i
natuk samego cztowieka.

Ale swiat sk rozwija. Czy idzie naprzod — tego nie powiem. W
czasach obecnych, szczegdlnie w XXI wieku, jaateswiadkami nowej
tyranii, tyranii konsumeryzmu, ktéry prowadzi do usdenia i
znieksztatcenia esencji cztowieka, jak rownidegradacji godnai
ludzkiej przez sztuczne potrzeby konsumpcyjne,ek@mam narzucone
I poprzez ktére jesteny zupetnie zniewoleni. Jest to (moim zdaniem)
nowa forma alienacji esencji cztowieka poprzez komgcjonizm. Jest to
proces tyle grazny, co uniwersalny. Kkka cziowieka wydaje si
nieunikniona. To nie jest li tylko proces ggwania i zachtanrii w
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gromadzeniu obiektéw materialnych wszelkiego roazap jest problem
wyjatowienia swiadomdaci i wykrzywienia catej natury ludzkiej, jak
rowniez wypaczenia catej moraléci. To jest alienacja cztowieka od
swojej wiasnej esencji poprzez beflimy spaywanie Dlatego tez
uwazam, ze jest to proces gftay. Mamy tu przed sabnie tylko problem
ekonomiczny, nie tylko problem edukacyjny (jaki ki8, ale problem
filozoficzny i moralny, jak rownig teologiczny.Homo consumeris czy
to nowa istota boska? Czyztdrwina ze wszystkich istot boskich.

W Polsce problem ten spadt na nas tak naglgeszcze sinie
pozbieralimy, ze jeszcze sinie ockrlismy i nie rozumiemy, w jakim
swiecie zyjemy. Edukacja ksztattowana przez konsumpcjonizhogia
w sposoOb ukryty), to kkka. Wystarczy popatrzea nasz mtodzie i ich
ogromne problemy. Ale réwniestarsi § skotowani. | to jak!

Bedac na Zachodzie, szczegolnie w Ameryce, bytem dumny
Polakow, ze nie dali s omamé ideologii komunistycznej — mimo
naporéw i nawet tamania ka. A teraz, w wolnej Polsce, po paru latach
prania mézgow przez ideolagkonsumpcyjno-kapitalistycan padli na
kolana jak bezbronni niewolnicy. Kdy myslacy cztowiek, a szczegolnie
filozof, musi sobie zada pytanie, w jakim kraju orzyje, czy on
rzeczywicie naley do kraju konsumpcyjnych niewolnikow i
wyznawcow plugawej konsumpcji!? Nie ehmikogo obraac, ale
masowa konsumpcja jest w ostatecznej konsekweawjsze plugawa.

Jest jeszcze jeden aspekt konsumpcjonizmu, ktoyynaga
filozoficznej refleksji. Oté@ konsumpcjoinizm, jako sposob agcie, jest
wewrgtrznie sprzeczny. Pozornie ma on zaspakgatrzeby ludzkie.
Ale jest on tak skonstruowanye nigdy naszych potrzeb nie zaspakaja.
Konsumpcjonizm jest systemem, ktory nasze potrnekygca. Tak
wiasnie jest: imperatywem konsumpcjonizmu jest ra&inie naszych
potrzeb, a nie ich zaspakajanieadsfest on wewetrznie sprzeczny.

Mowiac jezykiem mitologicznym — konsumpcjonizm to sytuacja
Tantala. Mityczny Tantal jest aktony wodi. Jest spragniony. Ale
swego pragnienia nie me zaspoka — mimo obfitéci wody. Dlaczego
wierzymy, ze konsumpcjonizm jest tak zbawienny i zstuzyciu?
Dlatego,ze zostakmy omamieni, oszukani i zniewoleni.

Co na to wszystko ekologia? Ma wiele do powiedzewigcej,
niz wicksza¢ ludzi zdaje sobie z tego sprawNyjasnijmy teraz, o jak
ekologe nam chodzi. Mam na ndy ekologic nie jako ochroa
srodowiska i nawet nie ekologirozumian jako rozgdna gospodark
zasobami naturalnymi. Toassprawy wane. Ale w ostatecznej
konsekwencji powierzchowne. Ekologia  ochroniarskatzw.
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environmentalizm, to ss strategie, aby zasoby naturalnezgly nam
diuzej. Koncepcja cziowieka jako istoty konsumpcyjneje njest
kwestionowana w ekologii ochroniarskie;.

Ja mam na n#ji ekologic w gikkbszym sensie -ekologe jako
forme¢ wyzwolenia Tak byto z ekofilozofi. Ekofilozofia twierdzi,ze
Swiat jest sanktuariumA nastpnie, ze cziowiek jest spolegliwym
opiekunem catej przyrody,i jest odpowiedzialny ef gobry byt. Jak
rowniez jest odpowiedzialny za swoj dobry byt. #ly z nas jest
sanktuarium i wymaga poszanowania, troski i opigkanicacych z
uswieceniem cztowieka. Cztowiek jest @zia przyrody. Wszystko jest
jedncicia. My jestédmy integralla czescia przyrody. Nie wolno nam jej
niszczy i nie wolno jest nam siebie nisz&zyponiewa jest to grzech
smiertelny przeciw stworzeniu i przeciw Bogu samemu.

Taki program ekologii, filozoficzny i etyczny, jegdnoczénie
programem i forra wyzwolenia. Wskazuje on jak cztowiek ueo sk
uwolni¢ od trzech zniewole od trzech rodzajow alienacji: pierwszy, to
ten, o ktérym méwi Rousseau (zniewolenie od sztydznpotrzeb,
narzuconych nam przez cywilizagj drugi, o ktorym mowi Marks
(zniewolenie przez narzucenie cztowiekowi degracigh form pracy,
ktore go wyzyskyj i pozbawiag godndci ludzkiej; i trzeci, to ten, ktory
postuluje Henryk Skolimowski (wyzwolenie z niewoltyrani
konumeryzmu, ktory alienuje nas od naszej wtassepe€ii i pozbawia
godngaci ludzkiej).

Na ogot nie jest to dostrzegane te trzy formy zniewolenia i
alienacji na siebie sinaktadaj. | by¢ moze maj jakies wspoélnezrédtio.
Aby to uja¢ lapidarnie:jestemy skowani potrojnym tmuchemDlatego
nam s¢ tak trudnozyje, tak trudno oddycha, tak trudno éhy rzeczach
ostatecznych i naszej wtasneglgt Tak wic, trzeba nam widzég jak te
lancuchy s¢ na siebie nakladaj Trzeba réwnig zauway¢, ze czym
wiecej konsumujemy, tym bardziejieuch konsumpcji wrzyna giw
nasze ciato i w nagmsobowdc¢.

Uwolnienie s¢ od tych tacuchoéw nie bdzie polegato na ich
przerywaniu, na walczeniu z nimi. Ale¢dzie wyrazem bardziej
subtelnego procesu.¢Bziemy musieli tak ,schudi”, tak sk pozby
naleciat@ci cywilizacji, ktére nas zniewalaji znieksztalcaj, tak
zrekonstruowa& proces i warunki pracy, ktére obecnie czlowieka
patologizuj, ze te kajdany same z nas spadn

To nie jest mrzonka. Ale pozytywny program. | $vie
Ekofilozofia, rozumiana jako forma wyzwolenia 2z qagii
cywilizacyjnych jest drogowskazem oraz moralnym
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i filozoficznym alfabetem, ktoérego litery sktadagic na Wyzwolenie.
Wiasciwie rozumiana, wigiwie studiowana, wixiwie wdrazona
Ekofilozofia jest uwolnieniem ze wszystkich tyclzdch tacuchow, o
ktorych mowilgmy.

Zrekapitulujmy: Koncepcjgwiata jako sanktuarium; koncepcja
cztowieka, jako partnera i przyjaciela przyrody; nkepcja
odpowiedzialnéci za swoje wiasnerycie i za calyswiat; koncepcja
wstrzemezliwosci | skromndci w naszej wiasnej konsumpcji; koncepcja
mitosci
i altruizmu — wszystkie te koncepcje sktadaic na wielki program
wyzwolenia przez ekologi Powtdrz wigc — wihasciwie odczytana
ekologia, to program wyzwolenia.

Zawirowanie naszegoswiata jest wynikiem nieporaddo
naszego umystu. Nasz umyst zostatrmeony lub te wykolejony. Ten
umyst nie wykoleit s sam. Potencjat umystu ludzkiego jest ogromny i
wspaniaty, jak o tynswiadczy wielka sztuka, wielka literatura, genialni
uczeni i wielkie kultury. Umyst zakany rodzi potwory i potworki.
Wtedy z cziowieka-tworu, cziowiek staje ¢sipotworem. Co nas
wykoleito, to te potworne sny o pamize, potdze dominacji i panowaniu
nad innymi. W tej manii panowania, stragiiy panowanie nad sab
Skarlelémy i stalsmy sk zdegenerowanymi potworkami.

Droga do odnowienia nie wiedzie poprzez nowe teldgie i
dalsze panoszeniegsiozumu mechanistycznego, ktéry stat siranem.
Droga do odnowienia wiedzie przez ekolggktora jest pajta jako
naukaswiatta i wyzwolenia. Jak réwnieprzez inne nauki i praktyki
duchowe, ktore pomagnam odzyskawolnacsé, odnale¢ siebie i nasze
Wielkie Przeznaczenie.

Walka cztowieka o wyzwolenie, w catej historii lud®ci, to
proces fascyndagy i niekiedy dramatyczny. Mma nawet powiedzég ze
walka o wyzwolenie jest esemajozwoju cztowiekaBy¢ to walczy o
wyzwolenie. Z drugiej strony, nie by- to podda si¢ jakiejs niewoli lub
by¢ brutalnie zniewolonym przez jakisity czy systemy.

Wyzwolenie to nie tylko procesy uwalnianiag & wigzOw i
alienacji, ktore $ nam narzucone przez systemy — ekonomiczne,
spoteczne i religijne. W gbszym aspekcie to rowriea mae przede
wszystkim,proby uwolnienia & od ogranicze i tyranii umystu.

Pozostaje nam do poruszenia jeszcze jedemyveemat, ktorym
jest zrozumienie, ze wyzwolenie cziowieka to w ostatecznej
konsekwencji podrbd duchowa. Musimy nasz wzrok skieraivgszcze
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giebiej, niz poprzednio i zapyta o jakie wyzwolenie nam ostatecznie
chodzi. Tak, chodzi nam o wyzwolenie od:

+ przemocy fizycznej

« przemocy systemow spoteczno-ekonomicznych

+ przemocy konsumpcji

Sq to formy wyzwolenia OD, od jakieggarzma, ale jest jeszcze jeden
proces wyzwolenia, ktory towarzyszy cztowiekowi parania dziejow.
Jest to wyzwolenie duchowe. Jest to wyzwolenie, Qi (kajdan), ale
wyzwolenie DO, Ilub t& wyzwolenie KU: ku realizacji swego
najgtebszego jestestwa, KU realizacji swojego nagszego potencjatu
duchowego

Bronimy sk przed przemag fizyczm, bo ta jest pongjaca.
Bronimy sk przed niewd religijna i ideologiczr, bo to jest degradage
nas jako ludzi. Bronimy i przed tyrari konsumpcjonizmu i
kapitalizmu, bo to jest znieksztatcenie naszegau hyhaszego snu o
egzystencji ludzkiej — jako godnej, natchnionej pelmionej. We
wszystkich tych wypadkach bronimy ¢siprzed utrat godndci i
duchowdci.

Procesy wyzwalania cztowiekaa snieodhczne od Wielkiego
Procesu Samorealizacji Cztowieka. Ten Wielki Pragegest mrzonk |
dlatego te poszczegodlne akty naszego wyzwalania niehgda. Procesy
wyzwalania s cziowieka § esenci bytu ludzkiego. Wyzwalanie
cztowieka jest procesem nieskazonym, ale nie znaczy twe jest
procesem syzyfowym, ktéry nigdyesnie kaczy.

W podsumowaniuAby miet witasciwa koncepag wyzwolenia
trzeba wierzy, ze zycie jest wspaniat przygod,. Kto zatracit sens
fascynacji zycia, juz sig wyalienowat odzycia i od swojej esenciji.
Najwicksz przygod, zycia cztowieka jest samorealizacja i realizowanie
najgkbszych esencji w nas tkydych. Ta samorealizacja to proces
duchowy. Ale niekoniecznie religijny. Bo religie\wgity zniewoleniem, a
nie wyzwoleniem cztowieka. Kiedy to wyzwolenie dogle jest zawsze
wyzwoleniem pozytywnym — najwkszym wyzwoleniem ku ktéremu
cztowiek dizy.
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