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ПРОБЛЕМИ БОРОТЬБИ ІЗ ЗЛОЧИННІСТЮ НА ДОРОГАХ УКРАЇНИ 

 

Коробка О.С., старший викладач кафедри правосуддя  

Сумського національного аграрного університету 

 

Збільшення потужності та швидкості руху транспортних засобів, їх кількості, що має 

важливе значення для розвитку суспільства, викликає і негативні явища, оскільки більш 

тяжкими стають наслідки автотранспортних аварій в яких перш за все гинуть люди. 

Самим ганебним явищем на дорогах України є те, що більше людей гине в наслідок 

управління транспортними засобами водіями в нетверезому стані. В результаті таких аварій 

гинуть як самі водії та  їх пасажири, так і пересічні громадяни, які знаходились на зупинках, 

тротуарах та пішохідних переходах, не беручи до уваги випадки загибелі людей на проїзних 

частинах дороги. 

 Основними причинами такого становища за все є відсутність дисципліни серед водіїв 

транспортних засобів, низький їх професіональний рівень, а також неналежний контроль зі 

сторони керівництв транспортних організацій  та ДПС ДАІ за дотриманням ними правил 

дорожнього руху та того стану  в якому ті перебувають. На аварійність впливає і стан доріг 

України. 

На мій погляд крім цих причин також необхідно звернути увагу на недосконалість перш 

за все кримінального законодавства України, що стосується передбачення відповідного 

покарання, як до п’яних водіїв що скоїли злочин, так і інших відповідальних осіб. 

Стаття 286 КК України передбачає кримінальну відповідальність за діяння, що полягає 

у порушенні правил безпеки дорожнього руху або експлуатації транспорту, що спричинило 

тілесні ушкодження або смерть потерпілому. Воно може вчинятися шляхом дії або 

бездіяльності і полягає у вчиненні дій, які заборонені правилами дорожнього руху. 

Діяння при вчиненні цього злочину завжди пов’язане з недотриманням вимог 

відповідних нормативних актів – правил дорожнього руху та експлуатації транспортних 

засобів. Такі правила встановлені у законах та інших нормативно - правових актах. 

Обстановка вчинення злочину характеризується тим, що діяння вчиняється, та наслідки 

настають в обстановці дорожнього руху, тобто в процесі пересування транспортних засобів. З 

суб’єктивної сторони злочин передбачений ст. 286  КК України характеризуються 

необережною виною. 

Застосування ст. 286 КК України в нинішній редакції бажаного ефекту не дає та і не 

може дати, так як не передбачає можливості застосування такого покарання, яке відповідало б 

тяжкості злочину. В даній статті належним чином не враховується скоєння злочину в стані 

алкогольного сп’яніння, яке на даний час є тільки обтяжуючою обставиною і на кваліфікацію 

не впливає. Наприклад, ч.2 ст. 286КК України передбачає покарання у вигляді позбавлення 

волі від трьох до восьми років за спричинення смерті або тяжких тілесних ушкоджень 

потерпілому в наслідок порушення правил безпеки дорожнього руху, а ч. 3 ст. 286 КК України 

за спричинення смерті декільком особам від п’яти до десяти років позбавлення волі. 

Отже, найбільше покарання п’яний водій може отримати водій може отримати за 

вбивство однієї людини – це 8 років позбавлення волі, а за вбивство декількох осіб. Ч. 3 ст.286 

КК України передбачає найбільше покарання лише десять років позбавлення волі. Це означає , 

що якщо із-за вини п’яного водія загинуть десятки людей, то кримінальний закон передбачає 

максимальне покарання тільки десять років позбавлення волі. Це покарання несправедливе і не 

відповідає тяжкості скоєному діянню. Хочу звернути увагу , що ч. 3 ст. 286 КК України в 

редакції 2001 року передбачала за спричинення смерті декільком особам верхню межу 

позбавлення волі дванадцять років, а уже в редакції 2008 року ця межа становить тільки десять 

років. Я також за гуманізацію покарання. Але чому тоді все більше людей гине на дорогах. 

Для більш конкретного розуміння проблеми, можна порівняти дві статті КК України : 

за ч. 2, п.1 ст. 115 КК України особа за скоєння вбивства в стані алкогольного сп’яніння 2-х 

або більше осіб максимум може отримати   - довічне ув’язнення, а за ч. 3 ст. 286 КК України 
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п’яний водій, який позбавляє життя багатьох осіб лише десять років. Чому б цього водія не 

прирівняти з особою, яка вчинила вбивство навмисно, він же сам себе навмисно довів до 

сп’яніння. 

На мою думку, в такій редакції стаття 286 КК України не може стати фактором, яким би 

стримував кількість загибелі людей на дорогах по вині п’яних водіїв.  

Тому вважаю за потрібне внести зміни до кримінального законодавства України та 

прирівняти надання за загибель людей на дорогах по вині п’яних водіїв до покарання за  

навмисне вбивство і передбачити верхню межу покарання у вигляді п’ятнадцяти років 

ув’язнення за загибель однієї людини, а за загибель двох і більше осіб – довічне ув’язнення. 

Крім цього в кримінальному законодавстві України, потрібно підвищити кримінальну 

відповідальність осіб, які  не виконують свої обов’язки по недопущенню п’яних водіїв до 

управління транспортними засобами. 

В зв’язку з вище викладеним я б хотів звернути увагу на те, що доцільніше було б 

внести зміни до КК України та передбачати кримінальну відповідальність за сам факт 

управління транспортними засобами в стані сп’яніння. 

Встановлення кримінальної відповідальності за вказані дії буде обставиною, яка на мій 

погляд вплине на оздоровлення обстановки на дорогах України і з цим не погодитись  

неможливо. 

Тому вважаю за необхідне в КК України передбачити додаткову статтю 286
1
. Яка буде 

спеціальною стосовно ст. 286 і викласти її в такій редакції. 

Стаття 286
1
 керування транспортними засобами або суднами особами які перебувають 

у стані алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння, або під впливом лікарських 

препаратів, що знижують їх увагу та швидкість реакції . 

1. Керування транспортними засобами або суднами які перебувають у стані 

алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння, або під впливом лікарських препаратів, що 

знижують їх увагу та швидкість реакції два і більше разів протягом 12 місяців незалежно від 

притягнення до адміністративної відповідальності карається позбавлення  волі до п’яти років з 

позбавленням права управляти транспортними засобами довічно та з конфіскацією 

транспортного засобу. 

2. Ті самі дії, якщо вони спричинили потерпілому тілесні ушкодження ( легкі, 

середньої  або тяжкі карається позбавленням волі від п’яти до десяти років з позбавленням 

права керувати транспортними засобами довічно та з конфіскацією транспортного засобу. 

3. Діяння передбачені частиною першою цієї статті, якщо вони спричинили  

загибель людини карається позбавленням волі від 7 до 15 років а при загибелі декількох осіб 

від 10 до 15 років або довічним позбавленням волі з позбавленням права та конфіскацією 

транспортного засобу. 

4.   Цей злочин вимагає дві форми вини навмисну щодо самого діяння та 

необережну щодо наслідків. 

Враховуючи те, що в КК України уже є стаття яка передбачає кримінальну 

відповідальність за вбивство на дорогах ( ст.286)  а скоєння цього злочину в стані сп’яніння 

вважалось тільки обтяжуючою обставиною, то нова стаття 286
1
 буде  спеціальною. І повинна 

застосовуватись у всіх випадках смерті або тілесних ушкоджень по вині нетверезих водіїв. У 

всіх інших випадках травматизму або смертності на дорогах буде діяти ст. 286 КК України. 
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